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Arastirmanin  calisma grubu, 2017-2018 egitim-6gretim yilinda
Sivas il merkezinde gorev yapan 62'si kadin (%54), 52'si erkek
(%46) olmak tizere toplam 114 6gretmenden olusmaktadir. liskisel
tarama modeli kullanilan arastirmada veri toplama araci olarak,
Sivas il merkezinde gorev yapan ¢gretmenlere Saglam ve Kanbur
(2017) tarafindan gelistirilen, ti¢ alt boyuttan olusan 24 maddelik
Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi (MOTO) uygulanmustir. Cronbach
Alpha giivenirlik katsayist .91 olan 6lgegin alt boyutlar: "iletisim",
"uyum", ve "yeterlik"tir. Verilerin analizinde kullanilacak testlerin
belirlenmesinde Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro Wilk normallik
dagilimlarindan  yararlanilmis, ortalamalar1  karsilastirilacak
gruplarin iki ya da ikiden fazla olmasina gore bazi karsilastirmalar
icin parametrik testlerden t- testi ve Tek Yonli Varyans Analizi
(ANOVA), nonparametrik testlerden Mann Whitmey U ya da
Kruskal Wallis testleri kullanilmistir. Karsilastirmalar degiskenlere
gore dlgegin her bir alt boyutu ve 6lgegin tamamu icin yapilmustir.
Arastirma sonucunda; dgretmenlerin Slgegin her bir alt boyutunda
ve tamaminda olumlu tutuma sahip olduklari, miilteci 6grencilere
yonelik tutumlarinin cinsiyetlerine gore karsilastirmasinda “uyum”
alt boyutunda ve olgegin toplaminda erkek &gretmenler lehine;
mesleki bransa gore karsilastirmasinda “uyum” ve “yeterlik” alt
boyutlarinda ve olgegin toplaminda smif 6gretmenleri lehinde
anlamh bir farkhilik oldugu goriilmiistiir. Olcegin “iletisim” alt
boyutu disinda diger alt boyutlarda ve 6lgegin tamaminda sinf
dgretmenlerinin brans dgretmenlerine gore, ilkokul
Ogretmenlerinin de ortaokul ogretmenlerine gore miilteci
ogrencilere yonelik tutumlarinin anlamli diizeyde daha olumlu
oldugu sonucu ¢ikmuistir.

Anahtar Kelimeler: Miilteci 6grenci, miiltecilerin egitimi, miilteci
ogrencilere yonelik tutum, 6gretmen tutumlari, iletisim.
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Investigation of Teachers” Attitudes Towards Refugee Students Based on Certain
Variables (The Case of Sivas Province)

Abstract

The purpose of this study is to investigate teachers’ attitudes towards refugee
students. The study group of the study consisted of 114 teachers , 62 female (54%)
and 52 male (46%) working in Sivas city center in 2017-2018 academic year. The
relational survey model was used in the study. As a data collection tool, the 24-item
Refugee Student Attitude Scale (MEAS), developed by Saglam and Kanbur (2017),
was applied to teachers working in Sivas city center. Cronbach’s alpha reliability
coefficient of the scale is .91, and its sub-dimensions are "communication",
"adaptation", and "efficiency". The scale was administered to a total of 114 teachers
working in Sivas province in the 2017-2018 academic year. 62 of the teachers were
female (54%), and 52 were male (46%). Tests to be used in data analysis were
determined based on Kolmogorov-Smirnov and Shapiro-Wilk normality
distributions. Depending on the number of groups whose means would be
compared (i.e. two or more than two), t-test and one-way analysis of variance
(ANOVA) were used for some comparisons while Mann-Whitney U or Kruskal-
Wallis test were applied for some others. Based on the variables, comparisons were
made for the entire scale and for each dimension of the scale. The study found out
that the teachers had positive attitudes in each sub-dimension of the scale and in the
entire scale, that the teachers’ attitudes towards refugee students differed in the
adaptation sub-dimension and in the entire scale in favor of male teachers by
teacher’s gender, and that the teachers’ attitudes towards refugee students differed
in the adaptation and efficiency sub-dimensions and in the entire scale in favor of
classroom teachers by teacher’s branch. Classroom teachers and elementary school
teachers were determined to have significantly more positive attitudes than branch
teachers and middle school teachers, respectively towards refugee students in the
sub-dimensions of the scale other than communication and in the entire scale.

Keywords: Refugee student, education of refugees, attitude towards refugee
students, teacher attitudes, communication

Giris

Igisleri Bakanligi verilerine gore (2019), iilkemizdeki kayith gegici siginmact
stattistindeki Suriyelilerin sayis1 2019 Subat ay1 sonu itibariyle, 3.635.841’dir. Bunlara
Irak, Iran, Afganistan gibi tilkelerden gelen gecici sigimnmacilar1 da ekledigimizde
yaklasik 4 milyon civarinda gecici siginmacinin tilkemizde bulundugu soylenebilir.
Bu rakamlar Tiirkiye'yi en fazla miilteci niifusunu barindiran tilke konumuna
getirmistir (Avrupa Komisyonu, 2019). Basta {iilkelerinde yasanan savaslar olmak
tizere cesitli nedenlerle go¢ eden ve gegici siginmaci statiistiyle Tiirkiye'de yasayan
miiltecilerin tilkemize ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda etkileri olmustur.

Anadolu Ajansmin haberine gore (2017) 2017 yili sonu itibariyle sadece
Suriyeli gecici siginmacilara sektdrel bazda harcanan paralarin toplam degeri 30
milyar 285 milyon 573 bin dolardir (o giinkii kurla yaklasik 85 milyar lira). Bu toplam
harcamalar igerisinde gegici siginmacilara yonelik olarak verilen egitim hizmetlerinin
maliyeti yaklasik 15 milyar liradir. Dolayisiyla gesitli nedenlerle yasamilan gog
dalgalarmin merkezinde tilkemiz bulunurken bu durum {ilkemize ekonomik alanda
onemli bir yiik getirmistir. Gegici sigmmacilarin tilkemizdeki toplumsal-sosyal
hayata da etkileri olmustur. ORSAM ve TESEV (2015) tarafindan “Suriyeli
Siginmacilarin Tiirkiye'ye Etkileri” bashigiyla hazirlanan ve saha galismasi niteligi
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tasiyan bir calismada 3 ay stire ile Suriye’ye sinir1 olan illere ziyaretler yapilmus, yerel
yetkililer sivil toplum kuruluslari, akademisyenler, sivil halk ve gocmenlerle
dogrudan gortismeler yapilmistir. Calisma sonucunda miiltecilerin bu illerdeki
sosyal yasama bazi etkilerinin oldugu tespitinde bulunulmustur. Cok esliligin
artmasi, buna baghh bosanma vakalarinin artmasi, kadin ve cocuk istismari
vakalarinin yasanmasi, etnik ve mezhepsel kutuplasmalarin yasanmasi, garpik
yapilasmalarin ortaya cikmasi, saptanan toplumsal etkiler arasinda sayilmistir.
Ancak saptanan bu vakalarin boyutlari, toplumda ne derece yaygin oldugu ve
toplumu ne derece etkiledigine ve daha énemlisi bu sonuglarin toplumun tamamina
ne derece genellenebilecegine iliskin bulgulara rastlanilmamustir.

Miiltecilere, ozellikle de Suriyeli miiltecilere toplumun farkli kesimlerinin
bakis agisini belirlemeye yonelik bazi arastirmalar yapilmistir. Memis (2015), Kilis
ilinde yasayan 400 kisiye, illerinde bulunan Suriyelilerin ilin sosyo-ekonomik
yapisina etkilerini belirlemeye yonelik bir anket calismasi yapmistir. Ankete
katilanlarin%67’si Suriyelilerin yerli halka zarar verdiklerini diistinmektedir. %69.5i
Suriyeliler arasinda Turkiye’de kargasa c¢ikarmak isteyenlerin olduguna
inanmaktadir. Katilimcilarin  %77.5'i  Suriyelilerin su¢ oranlarim1  artirdigini
diistinmektedir. Tastan, Hakli ve Osmanoglu (2017), tarafindan Tiirk toplumunun
Suriyeli siginmacilara iliskin tehdit algilarii belirlemeye yonelik yapilan ¢alismada
Ankara’da yasayan 400 kisiye ytiz ytize anket uygulanmistir. Ankete katilanlarin
%62'si Suriyeliler geldikten sonra hirsizlik vakalarinda artis oldugunu, %601
Suriyeliler geldikten sonra siddet, darp, yaralama ve oldiirme vakalarinda artis
oldugunu dtisinmektedirler. Arastirmacilar bu algillarin  gercek durumla
ortismedigini, “Suriyeliler tehlikelidir” onermesine katilan her 5 kisiden birinin
Suriyelilerle hi¢ karsilasmadigini, aymn sekilde “Suriyelilerden korkarim” 6nermesine
katilan her 5 kisiden birinin yine onlarla hic karsilasmadigini tespit etmislerdir.

Miiltecilerin yasadiklar1 bazi sorunlarin, onlar1 dogrudan suga stirtikleyecegi
gibi bir genelleme yapmamakla beraber, bu sorunlarin suca yonelik risk faktorleri
olabilecegi degerlendirilmektedir. Miiltecilerin pek ¢ok sorunu vardir ve bunlarin
derinlesmesi, btiytimesi sug risklerini artirabilecek faktorler olarak ele alinmalidir.
Ornegin dil ve kiiltiir farkliliklari, toplumsal uyumu zorlastirabilir ve bu durum suga
egilimi artirabilir. Baz1 bolgelerde yasanan ¢ok eslilik ve buna bagli bosanmalar, bazi
ailevi problemleri beraberinde getirip bu problemler insanlar1 suca yonlendirebilir.
Cocuk isciligi ve bunun yayginlig1 suca maruz kalma agisindan risk teskil eden bir
durumdur. Ayni sekilde istihdamla ilgili problemler ve carpik yapilasma kriminal
risk faktorleridir (Kizmaz, 2018).

Bu noktada miiltecilerin dil, iletisim, kiilttirel farklilasma ve bunlara bagh
yasadiklar1 topluma uyum problemleri nasil azaltilabilir sorusu tartisilmasi gereken
temel sorudur. Bu soru midiltecilerin sorunlarmin hafifletiimesinde hangi toplumsal
kurumlar nasil kullanilabilir sorularim1 da beraberinde getirmektedir. Egitim
bireylerin yasadiklar1 toplumlarin uyumlu bir tiyesi olmasimni saglayan en eski
toplumsal kurumlardan birisidir. Egitime yapilan yatirnmlarin bireye ve topluma
ekonomik ve sosyal getirileri mevcuttur. OECD (2000) tarafindan 22 OECD diilkesi;
Asya, Afrika ve Latin Amerika’dan 56 iilke olmak tizere toplam 78 iilkede yapilan
arastirmada egitimin ekonomi disindaki getirileri incelenmistir. Arastirma
sonucunda egitimin kisisel gelirdeki artista, halk saglhigindaki iyilesmelerde, siyasi
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istikrarin saglanmasinda, yoksulluk ve esitsizligin azaltilmasinda, demokrasi ve
cevre bilincinin gelismesinde, su¢ oranlarmnin diismesinde ¢nemli etkilere sahip
oldugu belirlenmistir. Bu getirileri distintildugiinde miiltecilerin tlkemizde
kaldiklar1 stire igerisinde toplumumuza adaptastonlariin saglanmasinda egitimin
yararli bir enstriiman olacagi muhakkaktir. Ulkemizde halihazirda gegici sigimaci
olarak bulunan mdiltecilerin yariya yakim 0-18 yas grubu egitim caginda bulunan
cocuk ve genglerdir (igi@leri Bakanligi, 2019). Bu cocuk ve genclere egitim yoluyla
yasadiklart yeni toplumun dilinin, kiltiirtintin 6gretilerek topluma uyumlarinin
saglanmasi, yasanabilecek bircok sosyal sorunu engelleyebilecegi gibi, sosyal
faydalar da saglayacaktir. Ustelik Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Szlesmesine
gore (UNICEF, 2019), her cocugun “yasama, katilim, korunma ve gelisim” gibi temel
haklar1 vardir. Bu haklar miilteci ¢cocuklar icin de gecerlidir. S6zlesmeye taraf olan
tilkeler bu haklarin korunmas: ve saglanmasina yonelik gerekli tiim 6nlemleri almak
zorundadir. Dolayisiyla miilteci cocuk ve genglerin egitimi insani bir haktir.

Miiltecilere yonelik nasil bir egitim sisteminin olusturulacagi, ne tiir
miifredatlarin uygulanacagi, ne tir rehberlik hizmetlerinin verilecegi gibi hususlar
bu noktada tizerinde diisiiniilen ve halen tartisilan konulardir. Elbette ki miiltecilere
yonelik kurgulanacak egitim sistemi son derece ¢nemlidir. Ancak bundan daha
onemlisi, onlara egitim verecek Ogretmenlerin, yoneticilerin, onlarla beraber
ogrenim gorecek ogrencilerin miilteci 6grencilere nasil bakacaklari, onlara kars: nasil
bir tutum icerisinde olacaklar1 ve onlara nasil davranacaklaridir. Bu bakis agisi,
onlara karsi olusturulan tutum ve deger yargilar1 ve bunlara bagli davranislar, hem
onlara verilecek egitimin etkililigini hem de miiltecilerin yasadiklari topluma
uyumlarmi belirleyecek temel faktorlerdir. Miiltecilere yonelik ne kadar uygun bir
egitim sistemi ya da miifredati olusturulsa da, eger onlarin egitiminden sorumlu
ogretmenler ya da beraber 6grenim gordiikleri 6grenciler, onlara istenmeyen,
sorunlu, farkli, bizden olmayan, ugrasimaya degmez kisiler olarak bakarlarsa
olusturulan egitim sisteminin ya da uygulanan miifredatin basarili olmasi, miilteci
ogrencilerin topluma uyum saglamalar1 miumkiin olmayacaktir. Bu nedenle
ogretmenlerimizin miilteci 6grenciler hakkinda dogru bilgilendirilmesi, onlar1
tammalar1 6nemlidir. Ogretmenlerimizde “egitimin her seyden ¢nce temel bir insan
hakki oldugu, egitim hizmetinin bu acgidan bakildiginda din, dil, irk ve mezhep
ayrim1 yapilmaksizin profesyonelce yapilmasi gerektigi” tutum ve inancinin
olusturulmasi gerekmektedir. Zira egitim, insan yetistirme stirecidir ve vicdani ve
ahlaki temellere dayanur.

Ogretmenlerimizin miilteci ©grencilere yonelik tutumlarim belirlemeye
yonelik smirli sayida bazi arastirmalar mevcuttur. Yurdakul ve Tok (2018),
tarafindan yapilan arastirmada, Ogretmenlerimizin genel olarak miilteci 6grencilere
olumlu duygu ve tutuma sahip oldugu belirlenmistir. Kardes ve Akman (2018),
tarafindan yapilan arastirma neticesinde, 6gretmenlerimizin milteci 6grencilerin
egitiminde kendilerini yeterli hissetmediklerini duistindiikleri tespit edilmistir.
Saglam ve Kanbur (2017), smiflarinda milteci 6grenci bulunan o6gretmenlerin
miilteci 6grencilere tutumlarimin daha olumlu oldugu bulunmustur.

Bu arastirma, Sivas il merkezi ¢rneginde ve Olceginde 6gretmenlerimizin
miilteci 6grencilere yonelik tutumlarimi belirlemeye yonelik sinirli sayida yapilan
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calismalara ek olarak yapilan yeni bir calismay1 icermektedir. Bu anlamda konuya
iliskin literattire katki saglayacagi degerlendirilmektedir.

Aragstirmanin Amaci
Bu arastirmanin amaci, miilteci 6grencilerin 6grenim gordtigti okullarda gorev
yapan Ogretmenlerin miilteci ©6grencilere yo6nelik tutumlarmm belirlemektir.
Calismanin alt problemleri ise su sekilde ifade edilebilir;

Miilteci 6grencilerin 6grenim gordiigii okullarda gorev yapan 6gretmenlerin
miilteci 6grencilere yonelik tutumlari;

1. Ne diizeydedir?

2. Cinsiyete gore farklilasmakta midir?

3. Gorev yaptiklar: okullarin sosyoekonomik diizeyine gore farklilasmakta

midir?

4. Mesleki bransa gore farklilasmakta midir?
Mesleki kideme gore farklilasmakta midir?
6. Gorev vyaptiklari okullarin diizeyine (ilkokul-ortaokul-lise) gore

farklilasmakta midir?

o1

Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, genel tarama modellerinden karsilastirma yoluyla yapilan iliskisel
tarama modeliyle gerceklestirilmistir. Tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan
olusan bir evren hakkinda genel bir yargiya ulasmak amaciyla evren ya da onu
temsil eder nitelikteki Orneklem {izerinde yapilan tarama duizenlemeleridir.
Karsilastirma seklinde degiskenler arasi iliski belirlemede en az iki degisken vardir.
Bunlardan birine gore gruplar olusturulur, diger degiskene gore gruplar arasinda
farklilasma olup olmadig1 incelenir (Karasar, 1999). Bu arastirmada da miilteci
ogrencilerin 6grenim gordiigii okullarda gorev yapan Ogretmenlerinmiilteci
ogrencilere yonelik tutumlarmin cesitli degiskenlere gore farklilasip farklilasmadig:
incelenmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin  ¢alisma grubunu 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Sivas il
merkezindeki miilteci dgrencilerin 6grenim gordiigii okullarda gorev yapan 114
ogretmen olusturmaktadir. Ogretmenlerin 62’si (% 54) kadimn, 52’si erkek (% 46)
erkektir. Ogretmenlerin 82’si ( %72) alt, 32'si (%18) orta sosyoekonomik cevrelerdeki
okullarda gorev yapmaktadir. Calisma grubu olusturulurken Sivas il merkezindeki
[lkokul, Ortaokul ve Liseler, miilteci dgrencilerin 6grenim gérme durumuna gore
gruplandirilmis ve bu gruplardan seckisiz olarak calisma grubu olusturulmustur.

Veri Toplama Araclar1

Miilteci 6grencilerin 6grenim gordiigii okullarda gorev yapan dgretmenlerin miilteci
ogrencilere yonelik tutumlarin gesitli degiskenlere gore incelemek amaciyla, Saglam
ve Kanbur (2017) tarafindan gelistirilen, “Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi (MOTO)”
kullanilmuastir. Ugili alanyazin taranmasi ve uzman goriisleri cercevesinde 24
maddeden olusan ¢lgegin gecerlik ve giivenirlik calismalar: arastirmacilar tarafindan
yapilmustir. Yapilan faktor analizinde 6lgegin ti¢c boyutlu bir yapiya sahip oldugu
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belirlenmis, birinci boyut 11 maddeden olusmakta ve “iletisim” bashgiyla
adlandirilmakta, ikinci boyut 9 maddeden olusmakta ve “uyum” bashgiyla
adlandirilmakta, tictincti boyut ise 4 maddeden olusmakta ve “ yeterlik” basligiyla
adlandirilmaktadir. Olgegin giivenirligine iligkin i¢ tutarlilik katsayisi (alpha) .91
olarak hesaplanmistir. Ayrica 6lcegin her bir alt boyutu icin giivenirlik katsayilar: da
hesaplanmus, birinci alt boyuta dair giivenirlik katsayis1 .88, ikinci alt boyuta dair
gilivenirlik katsayisi .88 ve tictincti alt boyuta dair giivenirlik katsayis1 da .80 olarak
hesaplanmistir. Bu arastirmada elde edilen veriler tizerinde hesaplanan Cronbach
Alpha i¢ tutarlik katsayilar1 ise 6lcegin genelinde.91, “iletisim” alt boyutunda .88,
“uyum” alt boyutunda .84, “yeterlik” alt boyutunda .80 olarak hesaplanmustir.

Verilerin Toplanmasi

Miilteci Ogrenci Tutum Olgegi’nin Sivas il merkezinde belirlenen okullarda
uygulanarak verilerin toplanmasi i¢in gerekli olurlar alinmis ve okul miidiirleriyle
tek tek gorustlmustir. Gortismelerden sonra oOlcekler arastirmacilar tarafindan
[lkokul, ortaokul ve Lise diizeyindeki toplam 7 okula getirilmis ve uygulanmustir.
Degerlendirmeler 114 veri toplama araci tizerinden yapilmustir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizine 6lgeklerin tasnifiyle baslanmuis, tek tek kontrol edilen 6lgeklerden
elde edilen ham veriler tanimlanmis ve SPSS programinda ytiklenmistir. Gegerlik ve
givenirlik calismalar1 6nceden yapilmis veri toplama araclarmin bu uygulama
sonrasinda yeniden gtivenirlik analizleri yapilmis, bu asamadan sonra veriler
arastirmanin  alt problemlerine gore SPSS programinda analiz edilmistir.
Ogretmenlerin tutumlarinin cesitli degiskenlere gore farklilasip farklilasmadigin
tespit etmek icin olgekten alinan puanlarin 6lgegin geneli ve her bir alt boyutunda
her bir bagimsiz degiskene gore normal dagilim gosterip gostermedigine normallik
testleri ile bakilmistir. Bu amacla 6rneklem biiytikliigiine gore Kolmogorov-Smirnov
ve Shapiro Wilk normallik testleri kullamilmus, dagilimin carpiklik ve basiklik
degerlerine de bakilmistir. Bu testlerden elde edilen normallik dagilimlarina gore
ogretmenlerin tutum puanlarinin ortalamalar1 arasinda farklilasma olup olmadigima
yonelik olarak cinsiyet, brans ve gorev yapilan okul diizeyi gibi bagimsiz degisken
diizeyi iki olan degiskenlerde t-testi ve Mann Whitney U testi, mesleki kidem ve
sosyoekonomik diizey gibi bagimsiz degisken diizeyi ikiden fazla olan degiskenlerde
Kruskall Wallis ve Tek Yoénlii Varyans Analizi testleri kullanilmistir. Ogretmenlerin
Olcekteki her bir maddeye verdigi cevaplar 4’li likert tipi bu olgekte 1,00 ile 4,00
arasinda degismektedir. Olgekte yer alan araliklar esit aralikli 4 siitun 3 araliktan
meydana gelmis ve olcekte yer alan araliklarin aralik degerlerini bulmak amaciyla K-
1/K (5-1=4 4/5=0.75) esitligi kullanilmistir. Bu esitlige gore aralik degerleri 1.00-1.74
hi¢ katilmryorum, 1.75-2.49 biraz katiliyorum, 2.50-3.24 ¢cogunlukla katiliyorum, 3.25-
4.00 tamamen katiliyorum olarak tespit edilmistir. Milteci 6grencilerin 6grenim
gordiigii okullarda gorev yapan ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutum
diizeyleri bu aralik sinir degerlerine gore yapilmustir.

Bulgular
Bu boliimde, elde edilen bulgular arastirmanin alt problemleri dogrultusunda ele
alinmaktadir.
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1. Aragtirmanin Birinci Alt Problemine iligkin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin birinci alt problemi, “Miilteci 6grencilerin 6grenim gordiigii okullarda
gorev yapan ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlar: ne dizeydedir?”
seklinde ifade edilmistir. Bu alt probleme iliskin betimsel veriler Tablo 1'de
gosterilmektedir.

Tablo 1
Miilteci Ogrenci Tutum Olgegine (MOTO) Iliskin Betimsel Veriler

Boyutlar N Xort ss
Tletisim 114 3.20 53
Uyum 114 2.54 57
Yeterlik 114 2.51 .68
Toplam 114 2.84 47

Tablo 1'e gore 6gretmenlerin 6lgegin iletisim boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamast 3.20, uyum boyutunda 2.54, yeterlik boyutunda 251 ve O0&lgegin
tamaminda 2.84’dtir. Tum maddeleri olumlu ifadelerden olusan o&lcegin alt
boyutlarindan ve tamamindan almman puanlarin ortalamalarmin 2.50-3.24 aralik
degerine karsilik geldigini, 6gretmenlerin, tamami olumlu olan 6lcekteki ifadelere
cogunlukla katildiklarini ve tutumlarinin cogunlukla olumlu oldugu soylenebilir.

2. Aragtirmanin Ikinci Alt Problemine iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ikinci alt problemi, “Miilteci 6grencilerin 6grenim gorduigii okullarda
gorev yapan Ogretmenlerin miilteci Ogrencilere yonelik tutumlar1 cinsiyet
degiskenine gore farklilasmakta midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu alt problemin
c¢ozimiinde kullanilacak istatistigi belirlemek igin 6gretmenlerin cinsiyete gore
Olcegin genelinden ve her bir alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamalarimin
normal dagilip dagilmadigina yonelik olarak normallik testleri yapilmistir. Cinsiyete
gore olusturulan arastirma gruplarmin sayisal biiytikliigiine bakilarak Kolmogorov-
Smirnov testinden yararlanilmis, dagilimlarin basiklik ve carpiklik degerlerine de
bakilmistir. Cinsiyete gore ¢gretmenlerin 6lcegin tamamindan aldiklar1 puanlarin
ortalamalari ile 6lcegin iletisim alt boyutundan aldiklar: puanlarin ortalamalarinin
normal dagilim gostermesi nedeniyle t-testi, yine cinsiyete gore 6lcegin uyum ve
yeterlik alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin ortalamalarimin normal dagihim
gostermemesi nedeniyle Mann Whitney U testi kullanilmistir. Bahse konu testlerin
sonuglar1 Tablo 2 ve Tablo 3’'de gosterilmektedir.

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore
miilteci 6grencilere yonelik tutumlarinin, iletisim [¢(112)=-1.859; p>.05], yeterlik [Z=-
1.931; p>.05] alt boyutunda anlamh bir sekilde farklilasmadigy; 6lcek toplaminda
[£(112)=-3.320; p<.05] ise erkek Ogretmenler lehinde anlamli bir sekilde farklilastig:
soylenebilir.

Tablo 3 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore
miilteci 6grencilere yonelik tutumlarmin, yeterlik [Z=-1.931; p>.05] alt boyutlarinda
anlaml bir sekilde farklilasmadigi; uyum alt boyutunda [Z=-4.124; p<.05] ise erkek
ogretmenler lehinde anlaml bir sekilde farklilastig1 soylenebilir.
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Tablo 2
Cinsiyetlerine Gdre Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum Olgeginden Aldiklart Puanlarin
Ortalamalarina Uygulanan t-testi Sonuglar

Boyutlar Cinsiyet N Xort ss t V4 p
. Kadm 62 3.11 .59 -1.859 .066
Iletisim

Erkek 52 3.29 43

Kadm 62 2.70 48 -3.320 .001*
Toplam

Erkek 52 299 41
*p<.05
Tablo 3

Cinsiyetlerine Gdre Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum Olgeginden Aldiklari Puanlarin
Ortalamalarina Uygulanan Mann Whitney U testi Sonuglart

Boyutlar Cinsiyet N Xort ss t Z P
Kadin 62 2.35 .56 -4.124 .000*
Uyum
Erkek 52 2.76 49
Kadin 62 2.38 70 -1.931 .053
Yeterlik
Erkek 52 2.65 .62
*p<.05

3. Aragtirmanin Uciincii Alt Problemine Iliskin Bulgular ve Yorum
Arastirmanin tiglincti alt problemi, “Miilteci 6grencilerin 6grenim gordugii okullarda
gorev yapan Ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlari, gorev yaptiklar:
okullarin sosyoekonomik diizeyine gore farklilasmakta muidir?” seklinde ifade
edilmistir. Bu alt problemin ¢oziimiinde kullanilacak istatistigi belirlemek igin
ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okullarmn sosyoekonomik diizeyine gore olgegin
genelinden ve her bir alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamalarmnin normal
dagilip dagilmadigma yonelik olarak normallik testleri yapilmistir. Buna gore
olusturulan arastirma gruplarinin sayisal biytkligtne bakilarak Kolmogorov-
Smirnov testi ve Shapiro-Wilk testlerinden yararlanilmis, dagilimlarin carpiklik ve
basiklik degerlerine de bakilmistir. Gorev yaptiklari okullarin sosyoekonomik
diizeyine gore Ogretmenlerin Slcegin iletisim ve uyum alt boyutlarindan aldiklar:
puanlarin ortalamalarimin normal dagilim gostermesi nedeniyle t-testi, yine aym
degiskene gore olcegin tamamindan ve yeterlik alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamalarinin normal dagilim gostermemesi nedeniyle Mann Whitney U testi
kullanilmustir. Bahse konu testlerin sonuglar1 Tablo 4 ve Tablo 5'de gosterilmektedir.
Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan ogretmenlerin gorev yaptiklar
okullarin sosyoekonomik diizeyine gore miilteci dgrencilere yonelik tutumlarmin,
iletisim [#(112)=-.449; p>.05] ve uyum [t(112)=.222; p>.05] anlamh bir sekilde
tarklilasmadig soylenebilir.
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Tablo 4
Gorev Yaptiklart Okullarin Sosyoekonomik Diizeyine Gore Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum
Olgeginden Aldiklar: Puanlarin Ortalamalarina Uygulanan t-testi testi Sonuglar:

Boyutlar SED* N Xort sS t V4 p
. Alt 82 3.18 51 - .449 .654
Iletisim

Orta 32 3.23 57

Alt 82 2.55 .58 222 825
Uyum

Orta 32 2.53 .56

* SED (Sosyoekonomik diizey)

Tablo 5
Gorev Yaptiklart Okullarin Sosyoekonomik Diizeyine Gore Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum
Olgeginden Aldiklar: Puanlarin Ortalamalarina Uygulanan Mann Whitney Utesti Sonuclar:

Boyutlar SED* N Xort sS t V4 p

Alt 82 2.51 .67 -378 .705
Yeterlik

Orta 32 2.50 71

Alt 82 2.83 46 -259 796
Toplam

Orta 32 2.84 51

* SED (Sosyoekonomik diizey)

Tablo 5 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin gorev yaptiklar
okullarin sosyoekonomik diizeyine gore miuiilteci 6grencilere yonelik tutumlarinin;
yeterlik [Z=-.378; p>.05] alt boyutlarinda ve olgek toplaminda [Z=-.259; p>.05]
anlamli bir sekilde farklilasmadig1 sdylenebilir.

4. Aragtirmanin Dérdiincii Alt Problemine iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin dordiincii alt problemi, “Miilteci 6grencilerin 6grenim gordiigi
okullarda gorev yapan ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlari, mesleki
branglara gore farklilasmakta midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu alt problemin
¢oztimiinde kullanilacak istatistigi belirlemek igin 6gretmenlerin mesleki branslarina
gore Olcegin genelinden ve her bir alt boyutundan aldiklar1 puanlarin
ortalamalarmnin normal dagilip dagilmadigma yonelik olarak normallik testleri
yapilmistir. Buna gore olusturulan arastirma gruplarmin sayisal buytikliigiine
bakilarak Kolmogorov-Smirnov testi ve Shapiro-Wilk testlerinden yararlanilmis,
dagilimlarin carpiklik ve basiklik degerlerine de bakilmistir. Mesleki branslarina
gore ogretmenlerin 6lcegin tamamindan aldiklar1 puanlarin ortalamalarimin normal
dagilim gostermesi nedeniyle t-testi, yine ayn1 degiskene gore 6lcegin iletisim, uyum
ve yeterlik alt boyutlarindan aldiklari puanlarin ortalamalarmin normal dagilim
gostermemesi nedeniyle Mann Whitney U testi kullanilmistir. Bahse konu testlerin
sonugclar1 Tablo 6 ve Tablo 7 de gosterilmektedir.
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Tablo 6.
Mesleki Branglara Gore Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum Olgeginden Aldiklar: Puanlarin
Ortalamalarina Uygulanan t-testi Sonuglar

Boyutlar Brans N Xort ss t V4 p
Brans 73 2.74 A48 -2.946 .004*
Toplam
Sinif 41 3.00 41
*p<.05

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki branslara
gore milteci 6grencilere yonelik tutumlarmin, olgcek toplaminda [#(112)=-2.946;
p<.05] smif 6gretmenleri lehinde anlaml1 bir sekilde farklilastig1 sdylenebilir.

Tablo 7
Mesleki Branglara Gore Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum Olgeginden Aldiklar: Puanlarin
Ortalamalarina Uygulanan Mann Whitney Utesti Sonuglar:

Boyutlar Brans N Xort ss t V4 p
' Bransg 73 3.19 .52 -.409 .683
Iletisim

Sinif 41 3.20 .54

Brans 73 2.36 54 -4.538 .000*
Uyum

Sinf 41 2.84 A48

Brans 73 2.34 .70 -3.645 .000*
Yeterlik

Smuf 41 2.80 52
*p<.05

Tablo 7 incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki branslara
gore miilteci 6grencilere yonelik tutumlarmin, iletisim alt boyutunda [Z=-.409; p>.05]
anlaml sekilde farklilasmadigy, uyum [Z2=-4.538; p<.05] ve yeterlik [Z=-3.645; p<.05]
alt boyutlarinda ise sif Ogretmenleri lehinde anlamli bir sekilde farklilastig:
soylenebilir.

5. Aragtirmanin Besinci Alt Problemine Iliskin Bulgular ve Yorum
Arastirmanin besinci alt problemi, “Miilteci 6grencilerin 6grenim gordiigii okullarda
gorev yapan Ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlari, mesleki kideme
gore farklilasmakta midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu alt problemin ¢éztimiinde
kullanilacak istatistigi belirlemek icin 6gretmenlerin mesleki kideme gore olgegin
genelinden ve her bir alt boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamalarimin normal
dagilip dagilmadigma yonelik olarak normallik testleri yapilmistir. Buna gore
olusturulan arastirma gruplarmin sayisal buytikliigtine bakilarak Shapiro-Wilk
testinden yararlanilmis, dagilimlarin garpiklik ve basiklik degerlerine de bakilmustir.
Ayrica mesleki kideme gore ortalamalar1 karsilastirilacak gruplarin ikiden
fazla olmasma dikkat edilmistir. Mesleki kideme gore Ogretmenlerin olgegin
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tamamindan ve iletisim ile uyum alt boyutlarindan aldiklar1 puanlarin
ortalamalarmin normal dagilim gostermemesi nedeniyle Kruskall Wallis testi,
yeterlik alt boyutunda aldiklar1 puanlarin ortalamasi normal dagilim gosterdigi igin
de Tek Yonlt Varyans Analizi (One Way ANOVA) testi kullanilmistir. Kruskall
Wallis Testlerine iliskin sonuclar Tablo 8 de, ANOVA testi sonuclar1 ise Tablo 9'da
gosterilmektedir.

Tablo 8
Mesleki Kideme Gdire Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum Olgeginden Aldiklari Puanlarin
Ortalamalarina Uygulanan Kruskall Wallis testi Sonuclar

Boyutlar Kidem N Sira O. sd X2 p
1-5 yil 18 66.50 3 1.871 .600
fletisim 6-10 y1l 21 57.19
11-15 y1l 33 53.36
15 tizeri 42 57.05
1-5 yil 18 58.22 3 4.287 232
6-10 y1l 21 46.69
Uyum
11-15 y1l 33 55.17
15 tizeri 42 64.43
1-5 yil 18 60.67 3 2.381 497
6-10 y1l 21 49.17
Toplam
11-15 y1l 33 55.45
15 tizeri 42 61.92

Tablo 8 incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki kideme
gore miilteci 6grencilere yonelik tutumlarin, iletisim [y2 =1.871; p>.05], uyum
[x2=4.287 p>.05] boyutlarinda ve dlgek toplaminda [y2=2.381; p>.05]farklilasmadig:
soylenebilir.

Tablo 9 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin mesleki kideme gore
miilteci 6grencilere yonelik tutumlarmin yeterlik alt boyutunda [F3-110) =1.641;p>.05]
anlamli bir sekilde farklilasmadig1 sdylenebilir.

Tablo 9
Mesleki Kideme Gire Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum Olgeginden Aldiklar1 Puanlarin
Ortalamalarina Uygulanan Tek Yonlii Varyans AnaliziANOVA) testi Sonuglart

Boyutlar Kidem Varyans KT sd KO F p
Kaynagi
-5yl G;‘gifr 2.243 3 748 184
Yeterlik 6-10 y1l 1.641 '
W5yl o pici 50123 110 456

15 tizeri
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6. Arastirmanin Altinc1 Alt Problemine iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin altinc alt problemi, “Miilteci 6grencilerin 6grenim gordiigu okullarda
gorev yapan ogretmenlerin miilteci 6grencilere yonelik tutumlari, gorev yaptiklar:
okullarin dtizeyine gore farklilasmakta mudir?” seklinde ifade edilmistir. Bu alt
problemin ¢oztimiinde kullanilacak istatistigi belirlemek icin 6gretmenlerin gorev
yaptiklar1 okullarin dtizeyine gore olgcegin genelinden ve her bir alt boyutundan
aldiklar1 puanlarin ortalamalarmnin normal dagilip dagilmadigina yonelik olarak
normallik testleri yapilmistir. Buna gore olusturulan arastirma gruplarinin sayisal
biytklugiine bakilarak Shapiro-Wilk testinden yararlanilmis, dagilimlarin carpiklik
ve basiklik degerlerine de bakilmistir. Ayrica gorev yapilan okullarin diizeyine gore
ortalamalar1 karsilastirilacak gruplarin ikiden fazla olmasima dikkat edilmistir. Gorev
yaptiklar1 okullarin diizeyine gore 6gretmenlerin 6lgegin tamamindan ve uyum alt
boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamalarmin normal dagilim gostermesi
nedeniyleTek Yonlti Varyans Analizi (One Way ANOVA) testi yapilmis,
ortalamalarin hangi gruplar arasinda farkli oldugunu belirlemek icin ©ncelikle
varyanslarm homojenligine bakilmis, varyanslarin homojen oldugunun tespitinden
sonra Post Hoc testlerinden “Tukey” testi kullanilmistir. Ogretmenlerin iletisim ve
yeterlik alt boyutunda aldiklar1 puanlarin ortalamalarinin normal dagilim
gostermemesi nedeniyleKruskall Wallis testi yapilmis, ortalamalarin hangi gruplar
arasinda farkli oldugunu belirlemek igin her grup ikili kombinasyonla Mann
Whitney U testi ile karsilastirilmistir. ANOVA testi sonuglar1 Tablo 10°da, Kruskall
Wallis Testlerine iliskin sonuglar ise Tablo 11’de gosterilmektedir.

Tablo 10 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin gorev yaptiklari
okullarin dtizeyine gore miilteci 6grencilere yonelik tutumlarmin; uyum [Fea1)
=7.286; p<.05], ve olgek toplaminda [Fp.111) =3.229; p<.05] Ilkokul ogretmenleriyle
Ortaokul 6gretmenleri arasinda Ilkokul &gretmenleri lehinde anlamli bir sekilde
farklilast1g1 soylenebilir.

Tablo 11 incelendiginde arastirmaya katilan ogretmenlerin gorev yaptiklari
okullarmn diizeyine gore miilteci 6grencilere yonelik tutumlarmin, iletisim [y2 =.842;
p>.05] alt boyutunda anlamli sekilde farklilasmadig; yeterlik [y2 =6.446; p<.05] alt
boyutunda ise Ilkokul &gretmenleriyle Ortaokul ogretmenleri arasmnda Ilkokul
ogretmenleri lehinde anlamli bir sekilde farklilastigi soylenebilir.ilkokul
Ogretmenlerinin iletisim alt boyutunda aldiklar1 puanlarin ortalamasi 3.22, Ortaokul
Ogretmenlerinin 3.16, Lise Ogretmenlerinin 3.19’dur. ilkokul Ogretmenlerinin uyum
alt boyutunda aldiklar1 puanlarin ortalamas: 2.75, Ortaokul Ogretmenlerinin 2.32,
Lise Ogretmenlerinin 2.50'dir. Ilkokul Ogretmenlerinin yeterlik alt boyutunda
aldiklar1 puanlarin ortalamasi 2.68, Ortaokul Ogretmenlerinin 234, Lise
Ogretmenlerinin 2.46"dur. Ikokul Ogretmenlerinin 6lgegin tamamindan aldiklar
puanlarin ortalamasi 2.96, Ortaokul Ogretmenlerinin 2.71, Lise Ogretmenlerinin
2.81"dir.
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Tablo 10
Gorev Yaptiklar: Okullarin Diizeyine Gire Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum Olgeginden
Aldiklar1  Puanlarin  Ortalamalarina  Uygulanan Tek Yonlii Varyans AnalizilANOVA) testi
Sonuclar

Boyutlar Kidem Varyarls KT sd KO F p
Kaynagi
i 1
kol G;‘gifr 4303 2 2.152 .
Uyum Ortaokul? 7286 0
Lise? Grup Ici 32.780 111 295
. Gruplar
1 *
gk(’k‘ﬁ p Ars 1401 2 700 3.229 043
Toplam rtaoku
Lise? Grup Ici 24.076 111 217
*p<.05
Tablo 11

Gorev Yaptiklar: Okullarin Diizeyine Gire Ogretmenlerin Miilteci Ogrenci Tutum Olgeginden
Aldiklar1 Puanlarin Ortalamalarina Uygulanan Kruskall Wallis testi Sonuclar:

Boyutlar Brans N Sira O. sd X2 p
[lkokul! 47 60.32 2 842 656
Tletisim Ortaokul? 44 54.05
Lise? 23 58.35
Ikokul! 47 66.36 2 6.446 .040*
Yeterlik Ortaokul? 44 49.05
Lise3 23 55.57
*p<.05

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Tartisma ve Sonug¢

Arastirma sonunda, arastirmaya katilan 6gretmenlerimizin okullarindaki miilteci
ogrencilere yonelik olarak ¢ogunlukla olumlu tutuma sahip olduklari soylenebilir.
Zira olgegin her bir alt boyutundan ve o¢lgegin tamamindan aldiklar1 puanlarin
ortalamalari, 2.50-3.24 araligin1 temsil eden “cogunlukla katiiyorum” ifadesine
karsilik gelmektedir. Olgegin her bir maddesinin olumlu ifadeler icerdigi
dustintiliirse  6gretmenlerimizin miilteci o6grencilere karst cogunlukla olumlu
tutumda olduklar1 goriilmektedir. Bu sonug, 6gretmenlerimizin profesyonel bir bakis
acisina sahip olduklarini gostermesi agisindan énemlidir ve umut vericidir.
Arastirmada dikkat ¢eken bir sonug¢ da 6gretmenlerimizin 6lcegin iletisim alt
boyutundan aldiklar1 puanlarin ortalamasinin diger alt boyutlarda aldiklar
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puanlarin ortalamasindan daha yiiksek cikmasidir. letisim alt boyutundan aldiklari
puanlar diger alt boyutlardan ve 6lcegin tamamindan aldiklar1 puanlara gore daha
yiiksektir (Tablo 1). Bu durum cinsiyet (Tablo 2 ), gorev yaptiklar1 okullarin
sosyoekonomik diizeyi (Tablo 3), mesleki brans (Tablo 4) gibi degiskenlere gore
bakildiginda da aymidir. Tim bu degiskenler altinda incelendiginde
ogretmenlerimizin iletisim alt boyutundan aldiklar1 puanlarmn diger alt boyutlar ve
Olcegin tamamindan aldiklari puanlara gore daha ytiksek g¢ikmistir. Bu sonug,
ogretmenlerimizin miilteci 6grencilerin okula uyumlarinda ve derslerinde basaril
olmalarinda dil ve iletisim faktoriinin ©Oneminin farkinda olduklarim
gostermektedir. Dil ve iletisim sorunun giderilmesi durumunda uyum ve basar:
sorunlarmin da giderilebileceginin farkindadirlar ve kisisel anlamda bu boyutta
olumlu tutumlara ve muhtemel iyi niyetli cabalara sahiptirler. Yurdakul ve Tok
(2018) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmenlerimiz, miilteci 6grencilerin egitim
stirecinde yasadiklar1 sorunlarin basinda dil ve iletisim sorununun geldigini
duistindiikleri ortaya konmustur. Levent ve Cayak'in (2017) calismasinda da benzer
sonuglara rastlanilmistir. Okul yoneticilerinin miilteci 6grencilerin  okulda
yasadiklar1 problemlerin basinda dil ve iletisim sorunu geldigini diistindtikleri tespit
edilmistir. ~ Tanrikulu (2017), dil ve iletisim sorunun miilteci 6grencileri hem
okuldaki hem de okul disindaki sosyal ortam ve iliskilerden kendilerini
soyutlamalarma sebep oldugunu, motivasyonlarim1 da dustirdiigiinti ifade
etmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin de okullarinda iletisimle ilgili benzer
sorunlar1 gozlemlemeleri ve yasamalari muhtemeldir. Bu sorunun ¢oziimiine yonelik
iyi niyetli olarak kisisel anlamda olumlu tutumlara sahiptirler.

Arastirma sonucunda ulasilan bulgulardan birisi de iletisim alt boyutu disinda
diger alt boyutlarda ve olgegin tamaminda smif Ogretmenlerimizin brans
ogretmenlerimize gore, Ilkokul 6gretmenlerimizin de Ortaokul ogretmenlerimize
gore miilteci Ogrencilere yonelik tutumlarmin anlaml diizeyde daha olumlu
oldugudur. Bu sonugta, miilteci 6grencilerin gelisim 6zelliklerinin etkili olabilecegi
diistintilmektedir. Miilteci 6grencileri psikolojik olarak olumsuz etkileyen gog
oncesinde, go¢ sirasinda ve goc¢ sonrasinda yasadiklari bircok olay vardir. Aile
tiyelerinin kaybi, savasa ve siddete tamiklik etme, zorlu yasam kosullari, gelecek
belirsizligi, maddi problemler, sosyal yalmzlik, iletisim kuramama gibi faktorler
onlar1 psikolojik olarak olumsuz etkileyen faktorlerdir. Ergenlik doénemindeki
miilteci 6grencilerde ise bu problemlere, ergenligin getirdigi kimlik ve topluma
uyum problemleri de eklenmektedir. Ergen bireyin topluma uyumda basarili
olabilmesi icin kendince amaclar bulmada, ¢oziimler secmede ve basar1 derecesini
kestirmede, gercek bilgileri kullanmasi onemlidir (Avci, 2006). Ancak miilteci
ogrencilerin gelecek belirsizligi icinde olduklar1 bilinmektedir. Bu belirsizlik
icerisinde kendi yasamlar1 icin amaglar belirleyebilmeleri zordur. Toplumsal
uyumun ikinci 6gesi, ergenin olasi tehlikeler ve sorunlarla basa ¢ikabilmeye hazir
halde olmasidir ki miilteci 6grencilerin daha 6nce de belirtildigi gibi yasadig1 bircok
sorun vardir ve bu sorunlar onlarda ciddi derecede oOzgiiven eksikligi
olusturmaktadir. Yavuzer (1998), ergen bireyin belirtilen bu gorevleri yerine
getirememesinin onun topluma uyumunu zorlastiracagini, bu durumunda okuldan
kagma, kurallar1 ¢igneme gibi davranislara sebep olabilecegini ileri stirmektedir.
Bunlara toplumdan soyutlanma ve gruplasma gibi sonuglar da eklenebilir. Bu
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durumda okula uyum gittikce zorlasmaktadir. Ergenligin etkilerinin en bariz sekilde
yasandigi donem ise ortaokul vyaslarina karsiik gelen yaslardir. Ortaokul
ogretmenlerinin ilkokul o6gretmenlerine gore, brans o6gretmenlerinin de sinif
ogretmenlerine gore miilteci 6grencilere yonelik tutumlarmin anlamli derecede
duistik olmasinda, kendi siniflarindaki miilteci 6grencilerin ergenlik problemlerini ve
buna bagli egitsel problemlerini dogrudan gozlemlemeleri ve yasamalar: olabilir. Bu
yasantilar, Ortaokul ve brans oOgretmenlerimizin ozellikle uyum ve yeterlik
boyutlarinda ki tutumlarini etkilemis olabilir.

Arastirmanin  bir diger bulgusu da erkek Ogretmenlerimizin miilteci
ogrencilere yonelik tutumlarinin 6lgegin uyum alt boyutunda ve 6lcegin tamaminda
kadin oOgretmenlere gore anlamli derecede yiiksek c¢ikmasidir. Nar (2008),
calismasinda gog alan okullarda okuyan 6grencilerin ailelerinin kirsal kesimlerden,
farkl kiilttirlerden geldigini, bu tiir ailelerde kadina ¢ok fazla deger verilmedigini ve
ogrencilerin bu bakis acilarindan dolayr kadin 6gretmenlerin simif yonetiminde
zorlandiklarim1 belirlemistir (Akt. Saglam ve Kanbur, 2017). Belirtilen bu durum
miilteci Ogrencilere yonelik tutumun cinsiyete gore erkek oOgretmenler lehinde
anlamli sekilde farklilasmasinda etkili olmus olabilir.

Oneriler

Ogretmenlerimizin  miilteci ~ 6grencilere  yoénelik olumlu yénde tutum
gelistirebilmeleri icin 6ncelikle onlar1 tanimlari, goc oncesinde, gog sirasinda ve gog
sonrasinda yasadiklar1 sorunlara vakif olmalari, hangi sartlarda yasadiklarini, amag
ve beklentilerini, okuldan beklentilerini bilmeleri 6nemlidir. Aksi takdirde miilteci
ogrencilere yonelik olusturulacak tutumda, onlara yonelik olusturulan olumsuz
algilardan etkilenmek miimkiin goziikmektedir. Bu nedenle okullarimizda yiirtitiilen
rehberlik hizmetleri kapsaminda miilteci 6grencileri tanimaya yonelik calismalarin
yapilmast O6nemlidir. Bireyi tanima seklinde adlandirilabilecek bu calismalarin
sonrasinda, gizlilik icermeyecek hususlarin miilteci Ogrencilerin egitiminden
sorumlu yonetici ve Ogretmenlerle paylasilmasi, miilteci 6grencilerin onlara
tanitilmas1 gerekmektedir. Bu bilgiler, 6gretmenlerimize 6gretim sirasinda miuilteci
ogrencilere nasil yaklasacaklar1 ya da davranacaklar1 hususlarinda yardimci
olacaktir. Bu bilgiler icerisinde, bu arastirma sonucunda elde edilen baz1 bulgularda
oldugu gibi, miilteci 6grencilerin kadin 6gretmenlere bakis agisi, ergenlik doneminde
olanlarin yasadiklari ya da yasamalart1 muhtemel kimlik ve uyum problemleri de
ayrintili sekilde yer almalidir.

Bundan daha o©Onemlisi 6gretmenlerimizin miilteci 6grencileri ikincil
kaynaklardan aldig1r bilgilerden daha ¢ok kendi agizlarindan tanimalarmin
saglanmasidir. Yani 6gretmenlerimizin miilteci 6grencileri tanimlar1 i¢in onlarla
dogrudan iletisim kurmalar1 gereklidir. Ancak halihazirda muiilteci 6grencilerin
egitiminde yasamlan en biiyiik sikinti dil ve iletisim sorunudur. Oncelikle dil ve
iletisim probleminin halledilmesi sarttir. Bu sorun miilteci 6grencilerin hem okula
uyumlarmi hem de basarilarin1 olumsuz yonde etkilemektedir. Dil, diistinme,
vgrenme ve iletisimin temelini olusturmaktadir. Ogretimin baglangic noktasi okuma
ve yazmadir. Ogretime dilin 6gretilmesiyle baglanilir. Dolayisiyla miilteci 6grencilere
yonelik olusturulacak miifredatin temelinde de dil olmalidir. Onlara 6ncelikle iginde
bulunduklart toplumun dili o6gretilmelidir. Bu yeterligin kazandirilmasi,
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ogretmenlerimizin isini kolaylastiracak, iletisim kurup anlastig1 miilteci 6grencilere
yonelik daha olumlu tutum gelistirebileceklerdir.
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Summary

Introduction

According to the data provided by the Ministry of Interior of the Republic of Turkey
(2019), the number of registered Syrians holding temporary asylum status in Turkey
is 3,635,841 by the end of February 2019. When temporary refugees coming from
countries such as Iraq, Iran, and Afghanistan are added to them, around 4 million
temporary refugees are seen to be in Turkey. These figures make Turkey the country
containing the biggest refugee population (European Commission, 2019). Refugees
who migrate for various reasons -wars in their home countries being in the first
place- and start to live in Turkey with temporary asylum status affect Turkey in
economic, social, and cultural areas.

Purpose
The purpose of this study is to determine the attitudes of teachers working in schools
attended by refugee students towards such students. The sub-problems of the study
are as follows:

1. What are the levels of attitudes of teachers working in schools attended by
refugee students towards such students?

2. Do the levels of attitudes of teachers working in schools attended by
refugee students towards such students differ by teacher’s gender?

3. Do the levels of attitudes of teachers working in schools attended by
refugee students towards such students differ by socio-economic level of
school?

4. Do the levels of attitudes of teachers working in schools attended by
refugee students towards such students differ by teacher’s branch?

5. Do the levels of attitudes of teachers working in schools attended by
refugee students towards such students differ by professional seniority?

6. Do the levels of attitudes of teachers working in schools attended by
refugee students towards such students differ by level of school (e.g.
elementary school, middle school, high school)?

Method
Research Model
The study employed the comparative relational survey model, which is a general
survey model.

Findings
1. Findings regarding the first sub-problem and their interpretation
The first sub-problem of the study is “What are the levels of attitudes of teachers
working in schools attended by refugee students towards such students?”
Descriptive data concerning this sub-problem are showed in Table 1.

As showed in Table 1, the mean scores obtained by the teachers are 3.20 in the
communication sub-dimension, 2.54 in the adaptation sub-dimension, 2.51 in the
efficiency sub-dimension, and 2.84 in the entire scale. It can be said that the mean
scores obtained by the teachers in the entire scale, in which all items have positive
statements, and in its sub-dimensions correspond to the 2.50-3.24 range; the teachers
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mostly agree with the statements in the scale, all of which are positive; and they
mostly have positive attitudes.

Table 1
Descriptive Data Concerning Refugee Student Attitude Scale (RSAS)

Sub-dimensions N X mean sd
Communication 114 3.20 53
Adaptation 114 2.54 57
Efficiency 114 251 .68
Total 114 2.84 A7

2. Findings regarding the second sub-problem and their interpretation

The second sub-problem of the study is “Do the levels of attitudes of teachers
working in schools attended by refugee students towards such students differ by
teacher’s gender?” To determine the statistic to be used for solving this sub-problem,
normality tests were conducted in order to see whether the mean scores obtained by
the teachers in the entire scale and in each sub-dimension of the scale had a normal
distribution by teacher’s gender. Kolmogorov-Smirnov and Shapiro-Wilk tests were
used depending on the quantitative size of the research groups formed based on
gender. T-test was applied as the mean scores obtained by the teachers in the entire
scale and in the communication sub-dimension had normal distribution by gender,
and Mann-Whitney U test was employed as the mean scores obtained by the teachers
in the adaptation and efficiency sub-dimensions did not have a normal distribution
by teacher’s gender. The test results are showed in Table 2.

Table 2
The Results of the T-Test and Mann-Whitney U Test Applied to the Mean Scores Obtained by the
Teachers in Refugee Student Attitude Scale by Gender

Sub-dimensions Gender N Xmean sd t Z )

Female 62 3.11 .59 -1.859 066
Communication

Male 52 3.29 43

Female 62 2.35 .56 -4.124 .000
Adaptation

Male 52 2.76 49

Female 62 2.38 .70 -1.931 .053
Efficiency

Male 52 2.65 .62

Female 62 2.70 48 -3.320 .001
Total

Male 52 2.99 41

Table 2 indicates that the attitudes of the participating teachers towards refugee
students did not significantly differ in the communication [¢(112)=-1.859; p>.05] and
efficiency [Z=-1.931; p>.05] sub-dimensions by teacher’s gender, but significantly
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differed in the adaptation sub-dimension [Z=-4.124; p<.05] and in the entire scale
[£(112)=-3.320; p<.05] in favor of male teachers.

Conclusion and Discussion

Based on the research findings, it can be said that the participating teachers mostly
have positive attitudes towards refugee students in their schools. The mean scores
they obtained in each sub-dimension of the scale and in the entire scale correspond to
“I mostly agree”, which represents the 2.50-3.24 range. Given that each item of the
scale contains a positive statement, it can be said that the teachers mostly have
positive attitudes towards refugee students. This is significant and promising as it is
seen that the teachers have a professional perspective.

Another remarkable finding of the study is that the mean score the teachers
obtained in the communication sub-dimension of the scale was higher than the mean
scores they obtained in other sub-dimensions of the scale. The scores they obtained in
the communication sub-dimension were higher than the scores they obtained in
other sub-dimensions and in the entire scale (Table 1). This is true when the variables
gender (Table 2), socio-economic level of school (Table 3), and professional branch
(Table 4) are considered, too. By all these variables, the teachers obtained higher
scores in the communication sub-dimension than in other sub-dimensions and in the
entire scale. This shows that the teachers are aware of the language and
communication factor in refugee students’ adaptation to school and success in
lessons. They are aware of that when the language and communication problem is
eliminated, problems in adaptation and success can also be overcome, and they show
positive attitudes and possibly well-intentioned efforts in this respect.
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