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dergilerde okuloncesi egitimi alaninda yaymlanan makalelerin kiinye
bilgisine, yazar sayisina, konu alanlarina, yararlanilan modele, 6rnekleme,
veri toplama araglarna ve veri analiz yontemine gore egilimlerini
biutiinctil ve kapsamli bir sekilde ortaya koymaktir. Arastirmada
makaleleri derinlemesine incelemek amaciyla nitel arastirma
yontemlerinden olan igerik analizinden yararlanilmistir. Arastirmanin
evrenini 2006 yilindaki program degisikligi sebebiyle 2006-2017 yillar:
arasinda Ttirkiye merkezli yayinlanan okuléncesi egitimine yonelik basili
ve elektronik yaymlanmis makaleler olusturmaktadir. Calismanin
orneklemi amacli 6rneklemenin bir tiirti olan ¢lgiit érnekleme yoluyla
belirlenmistir. Makaleler, Ciltas, Giiler ve Sozbilir (2012) tarafindan
gelistirilen  “yayin  smiflama formu”’nun okuloncesi egitimine
uyarlanmasiyla kodlanmistir. Arastirmada elde edilen verilere gore;
Turkiye'de okuloncesi egitim alaninda yapilmis galismalarin ¢ogu iki
yazardan olusmaktadir. Calismalarda le alian konular 6zellikle gelisim
alanlari, Ogretim materyalleri, yaklasim-strateji-yontem-teknik ve
uygulama, program calismalari, aile katilimi, basari-tutum-algr ve
egitimde karsilasilan sorunlardan olusmaktadir. Calismalarin ¢ogunda
nicel arastirma yontemlerinden tarama yonteminin kullanildig:
saptanmistir. Calismalarin  ¢rneklem gruplar1 agisindan  analizi
yapildiginda; okuldncesi 6grencilerinin en biiytik 6rneklemi olusturdugu
gortilmektedir. Makalelerin o6rneklem sayisina bakildiginda 31-100
araliginda drneklem sayisinin kullanildig goriilmektedir. Calismalarda en
¢ok yararlanilan veri toplama aracinin goriisme formu oldugu sonucuna
ulasilmistir. Ayrica veri analizi bulgularina bakildiginda ise, nicel analiz
yontemlerinden frekans/ytizde yonteminin siklikla tercih edildigi de elde
edilen sonuglar arasinda yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, okuloncesi egitimi, arastirma yonelimleri,
icerik analizi.
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Trends of Research in the Field of Preschool Education: A Content Analysis

Abstract

The aim of this study is to put forward a holistic and comprehensive manner of articles
published the field of preschool education in magazines based in Turkey 2006-2017 years
between based on bibliographic information, number of authors, subject areas, research
models, samples, data collection tools and data analysis models. Inthe research, content
analysis, which is one of the qualitative research methods, was used to examine the
articles in depth. The research population between the years 2006-2017 due to program
changes in 2006, printed and electronic forms published articles published for the
Turkey-based preschool education. The sample of the study was determined by criterion
sampling which is a type of purposive sampling. The articles were coded by adapting
the publication classification form developed by Ciltas, Giiler and Sozbilir (2012) to
preschool education. According to he data obtained in the research Most of the work
done in the area of preschool education in Turkey consists of two authors. The topics
covered in the studies are especially developmental areas, teaching materials, approach-
strategy-method-technique and application, program studies, family participation,
achievement-attitude-perception and problems encountered in education. survey
method that is one of the quantitative research methods, was used intensively in the
research article studies in preschool education. In most of the studies, it has been
determined that screening method is one of the quantitative research methods. When
the studies were analyzed in terms of sample groups; It is seen that preschool students
constitute the largest sample. When the sample number of the articles is examined, it is
seen that the sample number in the range of 31-100 is used. It was concluded that the
most commonly used data collection tool was the interview form. In addition, when the
data analysis findings are analyzed, it is also found that frequency / percentage method
is one of the most preferred methods of quantitative analysis.

Keywords: Education, preschool education, research trends, content analysis.

Giris

Bir toplumu olusturan bireylerin kendilerini yenilemeleri ve degisime ayak
uydurabilmeleri i¢in gerekli olan hususlarin basinda yasam boyu 6grenmeye istekli
olmalar1 ve bu hususta becerili olmalar1 gelmektedir (Budak, 2009). Hizla tiretilen ve
ayn1 hizla da tiiketilen bilgi, gtintimtizde toplumlarin ilerlemesinde en 6nemli faktor
haline gelmistir. Ozellikle 18. yiizy1l sonrasi yasanan gelismeler dogrultusunda;
egitim, teknoloji, sanat, kiilttir gibi alanlarda bilgi birikimine sahip olmak tilkelerin
gelismislik diizeyiyle dogru orantili olmustur (Karakiitiik, 2001).

Her tiilke gelecegini garanti altina alabilmek, ihtiya¢ duyacag: nitelikli insan
gliciinii yetistirmek amaciyla egitime giin gectikge daha fazla kaynak ayirmaktadir
(Kale, 2010). Boylelikle, gelismis tilkeler arasinda yer almak isteyen toplumlarin her
kademedeki egitim kurumlarma verdikleri nem her gecen giin artmaktadir.

Gelecegimizi emanet edecegimiz ¢ocuklarin okul ile ilk tanismalar1 okul 6ncesi
egitim kurumlarinda gergeklesmektedir. 1959 tarihinde kabul edilen Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 Bildirgesi'ne gore cocuga, genel kiiltiirtinii, esitlik temeli
tizerinde yeteneklerini, yarg: giictinii, manevi ve toplumsal sorumluluk duygusunu
gelistirmesini saglayarak topluma yararl bir tiye olmasinda yardimc olacak bir egitim
verilir. Her ¢cocuk diinyanin neresinde dogmus olduguna bakilmaksizin beden, ruh ve
zihin saghgina sahip olacak sekilde yetistirilme, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda en
tist diizeye kadar ilerleme hakkina sahiptir. Bu nedenle, okul 6ncesi egitim hizmetleri
egitim sistemindeki ciddi, planli ve bilimsel bir diizenleme ile yonlendirilmesi gerek
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en 6nemli basamaktir (Yilmaz, 2003). Ctinkii bu kurumlar egitimin temelini atma gibi
onemli bir gorevi tistlenmektedirler.

Egitimin temelini olusturan Okul6ncesi Egitim, insan gelisiminin en hizli ve en
duyarli oldugu doneme denk gelmektedir. Hayatin ilk yillarinda aliman egitim ve
gecirilen deneyimler bireyin ilerideki 6grenme yetenegi ve gelecekteki basarisi
tizerinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu donemde ¢cocuga saglanacak nitelikli bir egitim,
¢ocugun tiim okul hayatin1 olumlu yonde etkileyecektir. Ayrica okuloncesi egitimi
boyunca gocuklar, ailelerinden ilk defa ayri kaldiklar1 bu dénemde paylasmayz,
sosyallesmeyi, dayanismay1 ve isbirligi yapmay1 6grenmektedirler. Glintimiiz egitim
anlayisinda artik, okuloncesi egitim bir gereklilik olarak gortilmektedir.

Son yillarda 6nem verilen okullasma gabalari ile okul 6ncesi egitiminde 2015-
2016 ogretim yili itibariyle resmi ve 6zel kurum sayis1 toplam 27.793, toplam 6grenci
sayist 1.209.106, toplam Ogretmen sayis1 72.228, toplam derslik sayis1 ise 58.265'e
ulasmustir (Milli Egitim Istatistikleri, 2015). Daha &ncesine bakildiginda ise, Tiirkiye’de
1952 yilina kadar okuloncesi egitim etkinlikleri yonetmeliklerle diizenlenmis olup bu
tarihten sonra hazirlanan programlar cercevesinde vyirttiilmeye baslanmistir
(Sapsaglam, 2013, s. 66). Daha sonra 1989, 1994, 2002, 2006 ve 2013 yillarinda
Okuloncesi Egitim programlar:t yenilenmistir. Okuloncesi egitimin 6neminin
artmasiyla birlikte ilgili konulara yonelik arastirmalar da onem kazanmustir.

Ulkelerin gelismislik diizeyini yiikseltebilmelerinin yolu, topluma ihtiyaglari
olan egitimi olabildigince iyi bir sekilde verebilmelerinden ge¢mektedir. Egitimin
temelinin atildig1 okuloncesi egitiminin de olabildigince iyi bir sekilde verilmesi hem
bireylerin hem de toplumlar: gelecegi agisindan hayati 6neme sahiptir. Daha iyi bir
okuloncesi egitim i¢in nelerin yapilmas: gerektiginin belirlenmesi de ¢nem arz
etmektedir. Clinkii her bilim dal1 gibi okuloncesi egitim de yeniliklere ve degisikliklere
aciktir. Bu degisim ve yenilikleri destekleyen en 6énemli unsur alan arastirmalaridir.
Arastirmacilar tarafindan okuloncesi egitimde Ogretmen ve Ogrencilerin
beklentilerinin en tist diizeyde karsilanabilmesini saglamak amaciyla bir¢ok calisma
yirutiilmektedir. Yapilan arastirmalarin degindigi konular genel olarak en sik
karsilasilan, teshis ve tedaviye en fazla ihtiya¢ duyulan konular olmaktadir. Bu
baglamda yapilan icerik analizi de okul 6ncesi egitim alaninin ihtiyaglarini belirleme,
sorunlarin ortaya ¢ikarma anlaminda énem arz etmektedir.

ilgili literatiir incelendiginde su aragtirmalara rastlanmaktadir. Unlii ve Alkis
(2006), okul oncesi egitim programlarinda cografya dersinin gerekliligi {izerine
yaptiklar1 arastirmada cografya derslerinin okultncesi egitimi programlarinda ¢ok
kisitli oldugunu ve programa dahil edilmesi gerektigini saptamislardir. Tatar ve Tatar
(2008) Tirkiye'de yayimnlanan matematik ve fen bilimleri egitimi makalelerinin
betimsel analizini yapmis ve okultncesi ve ilkogretim diizeyinde fen ve matematik
miifredati konularmin ortadgretim ve yiiksekogretime gore daha az ele alindig
sonucuna ulasmislardir. Arik ve Turkmen (2009), egitim bilimleri alaninda
yayimlanan makaleleri inceledikleri arastirmalarinda egitim arastirmalarinda asil
hedef kitle olan okuloncesi, ilkogretim ve ortadgretim ogrencilerinin degil de
tiniversite ogrencilerinin drneklemi olusturdugu sonucuna ulasmislardir. Karadag
(2009), Ttrkiye’de egitim bilimleri alaninda yapilmis olan doktora tezlerinde daha ¢cok
tutum ve basar1 temalarmnin ele alindigin1 ve hatadan armikhik diizeyinin ditistik
oldugunu ortaya koymustur. Gegit (2010) ortadgretim cografya d6gretiminde 2000-2019



Cifci & Ersoy 865

yillar1 arasinda cografya egitimi ile ilgili olan arastirmalari konu alanlarina gore
smiflandirmis ve genelde okultncesi egitim programlar: ve tarihi cografya ile ilgili
konularin galisildigl sonucuna ulasmistir. Can Yasar ve Aral (2011) Tiirkiye'de
okuloncesinde drama alaninda yapilmis olan lisanstistii tezlerin tematik dagilimlarin
incelemeyi amagcladiklar1 arastirma sonucunda yiiksek lisans tezlerinde dramanin
okuloncesi egitimde kullanim1 {izerine yapilan calismalarmn arttigini, doktora
tezlerinde ise sosyal gelisim, dil gelisimi, isitsel muhakeme, matematik yetenegi,
yaraticilik ve islem becerisi temalarma yer verildigi ve okuloncesi dgretmenleri ve
ogretmen adaylarmin dramaya iliskin kendi yeterlik diizeylerinin inceledigi sonucuna
ulasmuslardir. Ciltas, Giiler ve Sozbilir (2012), Tiirkiye’de matematik egitimi alaninda
yayinlanan makaleleri igerik analiz etmeyi amacladig1 arastirmalarinin sonucunda,
2002 yilindan sonra arastirmalarda buytik bir artis oldugunu saptamisladir. Ayrica
makalelerde daha ¢ok nicel arastirmalarin tercih edildigi de gortilmisttir. Dogru,
Gencosman, Ataalkin ve Seker (2012) ise Tirkiye’de 1990-2009 yillar1 arasinda
tamamlanan fen bilimleri egitimi ile ilgili tezlerin icerik analizini inceledikleri
arastirmalarinda orneklem grubunun genelde ilkogretim 6grencileri, 6gretmen
adaylar1 ve dgretmenler oldugunu saptamislardir. Ayrica okuloncesi dgrencileri,
engelli 6grenciler, veliler, 6gretim elemanlar1 ve miifettislerin en az sayida ¢rneklemi
olusturduklar1 sonucuna da ulasmislardir. Kaya (2013) cografya egitiminde yapilan
lisanstistti tezleri degerlendirmeyi amagladig1 calismasinda tezlerin daha ¢ok
ortadgretime yonelik oldugu sonucuna ulasmis ayrica okultncesinin hedef kitlede
olmamasina da dikkat cekmistir. Ayni sekilde Kiiciikoglu ve Ozan (2013) da smif
ogretmenligi alaninda, Sahin, Kana ve Varisoglu (2013) Tiirkce egitimi alaninda
yapilmis olan lisansiisti tezleri inceledikleri arastirmalarinda okuloncesi
donemindeki ¢cocuklarla oldukga az sayida calismanin ytirtitiildtigtinti saptamislardir.
Ozan ve Kose (2014) tarafindan ytriitiilen arastirmada da 2007-2011 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de “Egitim Programlari ve Ogretim” alaminda yayinlanmis calismalar
incelenmis ve okuldncesi ¢ocuklarinin galismalara daha az dahil edildigi sonucuna
ulasilmistir. Aral, Findik Tanribuyurdu, Yurteri Tiryaki, Saglam ve Aysu (2015)
Turkiye’de c¢ocuk gelisimi {izerine yapilan lisanstistii tezleri inceledikleri
arastirmalarinda, daha cok yiiksek lisans tezinde bu konunun c¢alisildigi, calisma
grubunun okuldncesi gocuklarindan olustugu ve en az ¢alisilan konularin ise bebeklik
doneminde gelisim ve anne-baba egitimi oldugu sonucuna ulasmuslardir. Erttirk Kara
ve Aydin Senttirk (2016) ise Turkiye’de 200-2015 yillar1 arasinda okuldéncesinde fen
egitimi alaninda yapilmis calismalar: inceledikleri arastirmalari sonucunda daha fazla
arastirmaya ihtiya¢ duyuldugunu belirlemislerdir. Bartan ve Sahin (2017) Tiirkiye’'de
okul oOncesi egitimi alaninda yapilmis olan lisansiistii tezleri inceledikleri
calismalarmin sonucunda ytiksek lisans tezlerinin 2012 ve 2015 yillarinda, doktora
tezlerinin ise 2013 yilinda daha yogun oldugunu, tiniversite bazinda incelendiginde
en cok calismanin Hacettepe ve Gazi Universitesinde yapildigini saptamislardir.
Ayrica calismalarda en c¢ok nicel arastirmanin ve Olgeklerin kullanildigmi
saptamuglardir. Il olarak da en ¢ok calismanin Ankara’da yuratildugunii ifade
etmislerdir. Cifci (2017), Ttirkiye’de 2006-2017 yillar1 arasinda cografya egitimi tizerine
yapilan lisansiistii calismalar1 inceledigi arastirmasinin sonucuna gore bu yillar
arasinda okuloncesi egitiminde cografya calismalari ile ilgili herhangi bir teze
rastlamamistir. Giiven ve Aslan (2018) 2012-2016 yillar1 arasinda Tiirkiye'deki
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dergilerde yayinlanan Psikolojik Danisma ve Rehberlik alanindaki makaleleri
inceledikleri arastirmalarinda en az arastirmanin yapildigr grubun okuldncesi
donemindeki ¢cocuklar oldugu sonucuna ulasmislardir.

Bu arastirmanin amaci; 2006-2017 yillar: arasinda Tiirkiye merkezli dergilerde
okuloncesi alaninda yayinlanan makalelerin kiinye bilgisine, yazar sayilarina, yillara,
konu alanlarina, arastirma modellerine, 6rneklemlerine, veri toplama araglarmna ve
veri analiz yontemlerine gore yonelimlerini genel olarak siniflandirarak kapsamli ve
biittinctil bir bicimde analiz etmektir.

Okuloncesi egitiminde yapilan calismalar egitimin daha Kkaliteli ve
uygulanabilir olabilmesi agisindan onemlidir. Okuloncesi egitimi alaninda yiiriitiilen
calismalarin smiflandirilmasi, ¢alismalarda eksik kalan kisimlarin belirlenmesi ve
gelecekteki arastirmacilara fikir sunmasi acisindan 6nem arz etmektedir. Ancak
literatiirde okuldncesi egitimi alanindaki arastirmalarin yonelimleriyle ilgili herhangi
bir calismaya rastlanmamustir. Arastirma bu eksikligin kapatilmas: acisindan
onemlidir.

Yontem

Bu arastirmada Turkiye'de 2006-2017 yillar1 arasinda okuloncesi egitimi alaninda
yazilan makaleleri incelemek amaciyla nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi
yontemi kullanilmistir. Nitel arastirma yontemi, nitel verilerde yapilan veri
analizlerine dayanmaktadir (Sonmez ve Alacapmar, 2011). Bu arastirmada
yararlanilan igerik analizi insan davranslar1 {izerinde dogrudan olmayan
davramglarla calisabilmeye imkan saglayan bir tekniktir. Ozellikle sosyal bilimler
alaninda siklikla yararlanilan snemli tekniklerden biridir. Icerik analizi yontemi, meta-
analiz, meta sentez (tematik igerik analizi) ve betimsel icerik analizi olmak tizere {ig
baslik altinda toplanabilir (Calik ve Sozbilir, 2014). Bu calismada betimsel igerik analizi
yonteminin kullanilmas: uygun bulunmustur. Cunkti bu yontemle kitap, gazete,
roman, tarihsel dokiiman, rapor, dergi ve mektup gibi neredeyse tim iletisim aracglar1
analiz edilebilmektedir. Bireyleri, ekiplerin, kurumlarin ilgilerinin belirlenmesinde ve
tanimlanmasinda kullanigh bir tekniktir (Stemler, 2011; Cohen, Manion ve Morrison,
2007).

Calisma Grubu

Bu arastirmanin evreni 2006-2017 yillar1 arasinda okuldncesi egitimi alaninda Ttirkiye
merkezli yazilan makalelerden olusmaktadir. Arastirmada 2005 yilindan sonraki
program degisikligi sebebiyle gitincellik kriteri dikkate alinarak son 12 yilda
yayimlanan okuldncesi egitimi igerikli basili ve elektronik olarak yaymnlanmis
makaleler incelenmistir. Arastirmanin 6rneklemi ise amagsal 6rneklemenin bir cesidi
olan dlgiit 6rneklemi yontemiyle belirlenmistir. Olgiit 6rneklem, arastirmada belli bir
dizi 6lctitli veya arastirmaci tarafindan belirlenen belli bir 6lctitiin kullanilmasi ile olan
arastirma yontemidir (Yildirnrm ve Simsek, 2006). Calismanin birinci 6l¢iitti olarak
Dergipark, EBSCO, Google Scholar ve Web of Science veri tabanlarinda yer alan ve
tam merin olarak goriintiilenebilen okultncesi egitimi alaninda makale olmasi, ikinci
olctit olarak makalelerin 2006-2017 yillar1 arasinda yayinlanmis olmasi, son olarak
tiglincti olgiit olarak da “okuloncesi”, “okultncesi egitimi”, “okuloncesi 6gretmenligi”
anahtar kelimelerinden birinin yer almasi belirlenmistir.
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Veri Toplama Araclar1

Okuloncesi egitimi alaninda Turkiye merkezli basili veya elektronik yayimlanmis
makaleler, Ciltas, Giiler ve Sozbilir (2012) tarafindan gelistirilen yayin siniflama formu
ile okuloncesi egitimine uyarlanarak kullanilmistir. Bu arastirmada kullanilan yayin
siniflama formu,

1. Makalenin kimligi hakkinda tanimlayic bilgi,

2. Makalenin kiinyesi ve alani ile ilgili ayrintili bilgi,

3. Makalenin konusu,

4. Makalede kullanilan arastirma yontemi,

5. Arastirmanin 6rneklemi,

6. Veri toplama araclari,

7. Makalenin veri analiz yontemleri olarak 7 boliimden olusmaktadir.
Makaleler arastirmaci tarafindan bu kistaslara gore simiflandirilmistir. Calismanin
icerik analizinin uygulanmas: dort asamada gerceklestirilmistir:

1. Verilerin kodlanmas;,

2. Temalarin bulunmasi,

3. Kodlarin ve temalarin diizenlenmesi,

4. Bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasi.

Gegerlik ve Giivenirlik

Calismada kodlama yapilmadan o©nce calismanin gecerliligi ve gtivenirliligi
calismalar1 yapilmustir. Veri toplama aracinin icerik gegerligi, alan egitiminde uzman
bir Dog. Dr., iki Dr. Ogr. Uyesi ve bir egitim programi uzmani Dog. Dr. incelemesi
dogrultusunda yeniden gelistirilerek calismanin amacina uygun olduguna karar
verilmistir.

Kodlayicilar arasi gtivenirlik igin bir Dog. Dr. ve alan uzmani arastirmaci ve
uzman tarafindan ayri1 ayr1 incelenmistir. Calismanin gtivenilirlik hesabi igin Miles ve
Huberman'in (1994) gelistirdigi formiil ise kosulmustur. Giivenirlik=Gortis Birligi /
(Gortis Birligi + Gortis Ayriligi) Yapilan hesaplamaya gore arastirmanin giivenirligi
%92 olarak bulunmustur. Bu oranin %70'in tizerinde olmasi, ¢alismanin giivenilir
oldugu sonucunu ortaya koymaktadir (Miles ve Huberman, 1994).

Verilerin Analizi

Okul 6ncesi egitimi arastirmalarina uygun bir bicimde yeniden diizenlenen ve yedi,
boliimden olusan yaym smiflama formu ile elde edilen veriler icerik analizi yontemi
kullanilarak analiz edilmistir. Belirli kurallara dayali gerceklestirilen kodlamalar
yoluyla bir metindeki baz1 sozctiklerin daha kiictik icerik kategorileri ile 6zetlendigi,
sistematik, yinelenebilir bir teknik olan igerik analizinde metnin ve belgenin
incelenmesi gerekir. Daha sonra bu veriler simiflara ayrilir, alt ve tist stniflandirmalar
gerceklestirilir (Sonmez ve Alacapimnar, 2011). Elde edilen verilerin analizinin
yapilmasinda SPSS paket programi kullanilmustir. Bulgularin raporlastiriimasinda
frekans, ytizde ve grafik olarak hesaplanip, betimsel tarzda bulgularda
yorumlanmustir.

Bulgular
Arastirma kapsaminda okuldncesi egitimi alaninda 2006-2017 yillar1 arasinda
yayinlanan ve igerik analizi yontemi kullanilarak elde edilen 250 adet makalenin cesitli



Okuloncesi Egitimi Alanindaki Arastirmalarin Yonelimleri: Bir icerik Analizi 868

ozelliklerine gore dagilimi yer almaktadir. Kiinye bilgisine ait bulgular asagidaki
gibidir.

Tablo 1
Kiinye Bilgisine Ait Bulgular

Kinye Bilgisi F %
Tiirk 249 99,60
Yazarlar Yabanci 0
Karma 1 0,40
Toplam 250 100
Uluslararasi 167 66,80
Dergi Ttirti
Ulusal 83 33,20
Toplam 250 100
Tiirkce 247 98,80
Yayin Dili
Ingilizce 3 1,20
Toplam 250 100

Bu bulgulara gore 250 makalenin 249" unun (%99,6) Tiirk, 1 tanesinin (%0,4) ise
karma oldugu goriilmektedir. Calismada Ttirkiye tabanli ¢calismalar ele alindig1 icin
ulasilan bu sonucun olagan oldugu diisuntlmektedir. Dergi tiirti bulgusuna gore
makalelerin 167 tanesi (%66,8) uluslararasi, 83 tanesi (%33,2) ise ulusal dergilerde
yaymlanan makalelerden olusmaktadir. Bu bulgunun Turkiye tabanli dergilerin
¢ogunun uluslararasi olmasindan ve dergilerin uluslararas: indekslerde yer alma
cabalarindan kaynaklandig1 dustintilmektedir. Makaleler yayin dili agisindan
incelendiginde 247 tanesinin (%98,8) Tiirkce, 3 tanesinin (%1,2) ise ingilizce
makalelerden olustugu goriilmektedir.

Makalelerin yazar sayisinin yillara gore dagilimlari asagida Tablo 2 ile
verilmistir.

Tablo 2 incelendiginde 2006-2017 yillarinda dergilerde yaymlanan makalelerin
yillara gore dagiliminda 2 yazarli makale sayis1 2017 yilinda 22 tane makale ile en
ytiksek seviyede oldugu goriilmektedir. 2017 yilinda 12 makalenin tek yazarh oldugu
goriilmektedir. 2016 yilinda 2 yazarl 20, tek yazarli 7 makale; 2015 yilinda 2 yazarli 13,
tek yazarli 2 makale oldugu goriilmiistiir. 2014 yilinda 2 yazarh 10, tek yazarh 4
makale; 2013 yilinda 8'i 2 yazarl makale, 4'ti tek yazarli makale tespit edilmistir. 2012
yilinda 2 yazarl 6, tek yazarli 2 makale; 2011 yilinda 8'i 2 yazarli makale, 3’11 tek yazarh
makale oldugu gortlmistiir. 2010 yilinda 2 yazarh 13, tek yazarli 8 makale; 2009
yilinda 5'i 2 yazarli makale, 12’si tek yazarli makale oldugu gortilmiistiir. 2008 yilinda
7 makale ile 2 yazarli, 8 makalenin tek yazarli oldugu gortlmistiir. 2007 yilinda 5
makale 2 yazarli, 7 makale tek yazarh oldugu gortilmiisttir. 2006 yilinda 4 makale 2
yazarli, 3 makalenin tek yazarli oldugu gortlmiistiir. 3 yazarli makale sayis1 2016
yilinda 8 makale ile en fazla seviyeye cikmistir ve 2009 ve 2011 yillarinda 1 makale
sayilariile 3 yazarli makale say1s1 en az oldugu yillardir. 4 ve {istii yazarli makale sayis1
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2016 y1ilinda 4 makale ile en fazla seviyeye ¢ikmus; 2006, 2007, 2009, 2011, 2012, 2013 ve
2014 yillarinda 4 ve tistii yazarli makaleye ulasilamamustir.

Tablo 2
Yazar Sayilarimin Yillara Gore Degisimi

Yazar Yillar

s

ayist 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Tek

yazarlh 3 7 8 12 8 3 2 4 4 2 7 12

2 yazarh 4 5 7 5 13 8 6 8 10 13 20 22

3 yazarh 2 2 3 1 3 1 5 7 6 5 8 4

4 ve tistii
yazarh 1 2 1 4 2

Ayrica makalelerin yazar sayisina gore dagilimlar: da incelenmis ve elde edilen
bulgulara Tablo 3 ile yer verilmistir.

Tablo 3
Okuldncesi Egitimi Makalelerinin Toplam Yazar Sayisina Gore Dagilim

Yazar Sayist Frekans (F) Yiizde (%)
1 72 28,8
2 121 48,4
3 47 18,8
4 ve 10 4
daha fazla
Toplam 250 100

Tablo 3 incelendiginde 250 arastirmadan 121 tanesinde (%48,4) 2 yazarh
makaleler yer almaktadir. Dergilerde yaymlanan makaleler icinde yazar sayisina gore
en fazla 2 yazarli makalelerin yer aldig1 goriilmektedir. Bunu 72 makale ile (%28,8) tek
yazarli makaleler izlemektedir.

Makalelerin yillara gore dagilimi asagida Tablo 4 ile verilmistir. Tablo 4 ile
ifade edildigi {izere; en fazla 40 tane (%16) ile 2017 yilinda ve 39 tane (%15,6) ile 2016
yilinda, en az ise 9 tane (%3.6) ile 2006 yilinda ve 12 tane (%4,8) ile 2011 y1linda makale
yayimlanmustir. Makalelerin yillara gore dagilimi incelendiginde son yillarda sayisal
olarak daha fazla makale yayimlandig: goriilmektedir.
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Tablo 4
Okuldncesi Egitimi Alanminda 2006-2017 Yillar1 Arasindaki Makalelerin Yillara Gore Dagilim

Yillar F %
2006 9 3,6
2007 14 5,6
2008 19 7,6
2009 18 7,2
2010 26 10,4
2011 12 4,8
2012 13 52
2013 19 7,6
2014 20 8
2015 21 8,4
2016 39 15,6
2017 40 16

Toplam 250 100

2006-2017 yillar1 arasinda okuloncesi egitimi alaninda calisilmis makalelerin
konu alan1 dagilimi asagidaki Tablo 5'de yer almaktadir.

Tablo 5
Makalelerin Konu Alanina Iliskin Bulgular

Konu Alanlar1 F %
Gelisim Alanlari 33 13,20
Ogretim Materyalleri 28 11,20

Yaklasim-Strateji-Yontem-
Teknik ve Uygulama 28 11,20
Program Calismalar1 24 9,60
Aile Katilim 22 8,80
Basari-Tutum-Alg: 22 8,80
Egitim—Ogretim 21 8,40
Sorunlar1
Etkinlik Tiirleri 14 5,60
Cevre Egitimi 13 5,20
Degerler Egitimi 12 4,80
Fen Egitimi ve 12 4,80
Etkinlikleri

Oyun 10 4
Ozel Egitim 7 2,80
Matematik Egitimi 4 1,60

Toplam 250 100
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Tablo 5 incelendiginde bu galismanin kapsaminda incelenen makalelerde
bircok konu alanimnin ele alindig1 gortilmiis ve bununla birlikte belirgin olarak 33 tane
(%13.2) makale ile “Gelisim Alanlar1” tizerinde calisma yiirtituldiigu saptanmustir.
Ayrica 28 tane (%11.2) makale ile “Ogretim Materyalleri”, yine 28 tane (%11.2) makale
ile “Yaklagim-Strateji-Yontem- Teknik ve Uygulama”, 24 tane (%9.6) makale ile
“Program Calismalar1”, 22 tane (%8.8) makale ile “Aile Katilim1”, 22 tane (%8.8)
makale ile “Bagari-Tutum-Algl”, 21 tane (%8.4) makale ile “Egitim-Ogretim
Sorunlar1”, 14 tane (%5.6) makale ile “Etkinlik Tiirleri”, 13 tane (%5.2) makale ile
“Cevre Egitimi”, “Degerler Egitimi ve 12 tane (%4.8) makale ile “Fen Egitimi ve
Etkinlikleri” konularmin siklikla ¢alisilan konu alanlari iginde oldugu goriilmistiir.7
tane (%2.8) makale ile “Ozel Egitim” ve 4 tane (%1.6) makale ile de “Matematik
Egitimi”nin de diger konu alanlarina nispeten daha az olmakla birlikte calisilan konu
alanlarmda yer aldigini sdylemek miimkiindiir.

Yayinlanan makalelerin ele alinan konular1 bakimindan zenginlik gosterdigi
goriilmektedir.

Arastirma déahilinde incelenen makalelerde tercih edilen arastirma modeli
dagilimlari Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6
Arastirma Modeline Gore Bulgular

Ana Kategori Alt Kategori

Deneysel F %
Tam deneysel 7 2,20
Yar1 deneysel 9 2,90
Nicel Tarama Betimsel 59  18.80

Karsilastirmali 19 6
Korelasyonel 5 1,60
Genel Tarama 125 39,80
Etkilesimli Kiiltiir analizi 2 0,60
Olgu bilim 23 7,30
Ornek Olay 6 1,90
Kuram Olusturma 1 0,30
Elestirel Calismalar 3 0,90
Diger 4 1,30

Nitel

Etkilesimsiz Tarihsel analiz 1 0,30
Kavram analiz 4 1,30
Meta Analiz 8 2,50
Diger 2 0,60
Aciklayic1 Nicel-Nitel 32 10,20
Karma Karma Kesfedici Nicel-Nitel 3 0,90
Cesitleme Nicel+Nitel 1 0,30

Toplam 314 100
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Incelenen makalelerin 224 tanesi nicel, 54 tanesi nitel ve 36 tanesi karma
yonteme ait makalelerden olusmaktadir. Makalelerde deneysel desende olan nicel
makalelerin 9 tanesi (%2.9) yar1 deneysel desendir. Tarama olan nicel makalelerin ise
125 tanesi (%39.8) genel taramadir. Etkilesimli desene sahip olan nitel makalelerin 23
tanesi (%7.3) olgu bilim ¢alismasidir. Etkilesimli olmayan nitel makalelerin ise 8 tanesi
(%2.5) meta analiz calismasidir. Derleme tiirtine ait bir makale c¢alismasi
bulunmamaktadir. Karma desendeki calismalarin 32 tanesi (%10.2) agiklayict nicel-
nitel ttirtindedir.

Makalelerin 6rneklem sayis1 ve dagilimi asagidaki Tablo 7-8 ile verilmistir.

Tablo 7
Orneklem Biiyiikliigiine [liskin Bulgular

Orneklem/Calisma F %
Grubu
Biiyiikluigii
1-10 aras1 24 9,6
11-30 aras1 35 14
31-100 aras1 81 32,4
101-300 arasi 72 28,8
301-1000 aras1 26 10,4
1000’den fazla 4 1,6
Kuramsal 8 3,2
Toplam 250 100

Okuloncesi egitimi alaninda yayimlanan makalelerin 6rneklem sayisina
bakildiginda en ¢ok 31-100 araliginda %32.4 (81) orneklem sayisiin kullanildig:
goriilmektedir. Bu bulguyu 101-300 aras1 %28.8 (72) orneklem izlemektedir. Daha
sonra ise 11-30 aralig1 %14 (35), 1-10 aralig1 %9.6 (24) ve 301-1000 aralig1 %10.4 (26)
orneklem sayilari takip etmektedir. 1000’den fazla 6rneklem araliginin ise %1.6 (4) en
az tercih edilen 6rneklem sayis1 oldugu goriilmektedir. Diger dikkat ceken bir sonucta
orneklem sayisi belirtilmemis kuramsal makalelerin %3.2 (8) varligidir.

Orneklem, evrenin kiigiik bir pargast olup arastirma ve analiz bakimdan
calismalara ait 6nemli veriler sunar.

Orneklem diizeyine bakildiginda %36.4'liikk (91) oranla en biiyiik 6rneklemi
okuloncesi donem cocuklarin olusturdugu goriilmektedir. Daha sonra %23.6’lik (59)
oranla 6gretmenler, %16.4'liik (41) oranla veliler, %14'lik (35) oranla 6gretmen aday:
olan lisans ogrencileri, %0,8'lik (2) oranla lisanstistti 6grencileri, %3,6’lik (9) oranla
ilkokul 6grencileri, %2’lik (5) oranla yoneticiler ve son olarak %3.2'lik (8) oranla da
diger grubu izlemektedir. “Okuléncesi Dénem Cocuklar”, “Ogretmen”, “Veliler” ve
“Lisans Ogrencilerinin (Ogretmen Adaylar1)” 6rneklem grubunda ©ne cikmast
beklendik bir bulgudur. “ilkokul Ogrencileri”, “Yoneticiler” ve “Lisansiisti
Ogrenciler” 6rneklem gruplariyla ise galismalarm oldukga sinirli oldugu sonucuna
ulasilmustir. Farkli 6rneklem gruplarma yonelinmesinin alana daha zengin bir bakis
acist kazandiracag: diistintilmektedir.

Tablo 8 ile makalelerde yararlanilan veri toplama araglarina iliskin bulgulara
yer verilmistir.
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Tablo 8
Makalelerde Yararlamlan Veri Toplama Araglarina Iliskin Bulgular
Ana Kategori Alt Kategori f %
Gozlem formu 31 10,8
Yapilandirilmis 15 5,2
Yari 54 18,8
Yapilandirilmis
Gortisme

formu
Yapilandirilmanmig 19 6,6
Odak grup 5 1,8
Basar1 Testi 7 2,4

Tutum/ Alg1/Kisilik/

Yetenek Testleri 38 13,2
Likert 44 15,3
Anket Acik uclu 25 8,7
Diger 1 0,3
Alternatif Degerlendirme Araclari 14 4,9
Dokiimanlar 21 74
Diger 13 46
Toplam 287 100

Okuloncesi alaninda incelenen makaleler kullanilan veri toplama araclarma
gore incelendiginde makalelerin 31tanesinde (%10.8) gozlem formu, 7 tanesinde
(%2.4) basar1 testi, 38 tanesinde (%13.2) tutum/algi/kisilik/yetenek testleri, 25
tanesinde (%8.7) agik uglu anket, 44 tanesinde (%15.3) likert tipi anket, 1 tanesinde
(%0.3) diger anket tipleri, 14 tanesinde (%4.9) alternatif degerlendirme araglari, 21
tanesinde (%7.4) dokiimanlar, 13 tanesinde (%4.6) diger, 93 tanesinde (%32.4) goriisme
formu kullanilmistir. Gortisme formunun 15inde (%5.2) yapilandirilmis, 54’tinde
(%18.8) yar1 yapilandirilmis, 19'unde (%6.6) yapilandirilmamis, 5'inde (%1.8) odak
grup gorusmesinde yararlanilmistir. Tablo 8'de goriilecegi gibi incelenen makalelerin
cogunda en ¢ok kullanilan veri toplama araci gortisme formudur.

Veriler toplanirken goriisme, anket ve algi/ilgi/tutum/yetenek/kisilik/ vb.
testlerinin daha sik kullanilmasinin temel nedeni 6rneklem grup buiytikliigii ile ilgili
olabilir. En fazla kullanilan veri toplama araci olarak “Goértisme Formu”nun 6ne
¢ikmasinin sebebi olarak arastirmalarin amaclar: ve gortisme formlarinin hem nicel
hem de nitel calismaya uygunlugu gosterilebilir. Okuloncesi egitiminde siklikla
kullanilan veri toplama araglarindan birisi de “Gozlem Formlar1”dir. “Alternatif
Degerlendirme Araclar1 ve Dokiimanlarm” veri toplama aract olarak kullanilma
sikliklar1 diger veri toplama araclarina nispeten daha az oldugu gortilmektedir.
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Incelenen makalelerin veri analizi yontemine gore dagilimlari Tablo 9 ile
verilmistir.

Tablo 9
Veri Analiz Yontemine Iliskin Bulgular
Ana Kategori Alt Kategori F %
Frekans/ytizde 121 54,5
Ortalama/Standart 49 22
sapma
Betimsel Grafikle gosterim 41 18,5
Diger 11 5
Ara Toplam 222 100
Korelasyon analizi 35 26,8
t-testi 38 29
ANOVA - ANCOVA 34 26
MANOVA- 3 2,3
MANCOVA
Kestirimsel Faktor analizi 11 8,4
Regresyon analizi 4 3
Non-parametrik testler 4 3
Diger 2 1,5
Ara Toplam 131 100
Icerik analizi 68 50,4
Betimsel analiz 62 45,9
Nitel Diger (Rasch analizi, Baglanti
analizi) 5 37
Ara Toplam 135 100

Tablo 9 incelendiginde nicel betimsel analiz yontemlerinden en sik
frekans/ytizde yonteminin %54.5 (f=121) oranla kullanildig1 gortilmektedir. Bunu
ortalama/standart sapma %22 (f=49) oranla, grafikle gosterim %18.5 (f=41) oranla,
diger ise %5 (f=11) ile izlemektedir. Nicel kestirimsel yontemlerden t-testi %29 (f=38)
oranla en ¢ok tercih edilirken bunu %26.8 (f=35) oranla korelasyon analizi, %26 (f=34)
oranla. ANOVA -ANCOVA, %84 (f=11) oranla faktor analizi, %3 (f=4) oranla
regresyon analizi, %3 (f=4) oranla non-parametrik testler, %2.3 (f=3) oranla
MANOVA-MANCOVA ve son olarak %1.5 (f=2) oranla diger yontemler takip etmistir.
Nitel veri analizi yonteminde %50.4 (f=68) oranla en ¢ok tercih edilen igerik analizi
yontemi olmus ve bunu %45.9 (f=62) oranla betimsel analiz izlemistir. Ayrica Rasch
analizi, baglant1 analizi gibi diger yontemler de %3.7 (f=5) oraninda tercih edilmistir.
Bu bulgularin sayisal olarak 250’den fazla ¢ikmasinin sebebi olarak calismalarda aym
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anda birden veri analizi yonteminden faydalanilmasindan kaynaklandigi yorumu
yapilabilir.

Arastirma bulgularina gore, okuloncesi egitimi alaninda c¢alisilan makalelerde
veri analizinde farkli veri analiz yontemlerinden yararlanildig1 gortilmektedir. En sik
tercih edilen nicel veri analizi yonteminden betimsel yontem (f=222) olurken, bunu
nitel veri analizi (f=135) ve nicel kestirimsel analiz yontemi (f=131) takip etmektedir.
Bu bulgular, okuldncesi egitimi alaninda yapilan ¢alismalarin siklikla tercih edildigi
arastirma modelleri ile uyumludur. Ancak ileri arastirma veri analizi yontemlerine
fazla yer verilmedigi goriilmektedir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler
Okuloncesi egitimi alaninda Ttiirkiye’de 2006-2017 yillar1 arasinda yapilan makalelerin
incelendigi bu arastirmada makaleler, kiinye bilgisi, yazar sayisi, siklikla calisilan
konular, arastirma yontemleri, 6rneklem o6zellikleri ve btiytikliikleri, veri toplama
araglar1 ve veri analizi yontemlerine gore tasnif edilmistir. Boylece makalelerin genel
egilimleri ortaya ¢ikarilmaya galisiimistir.

Arastirmada yararlanilan makalelerin kiinye bilgilerine bakildiginda 250
makalenin 249 tanesinin (%99,6) yazarmin Tiirk oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu
bulgudan yola ¢ikilarak dergilerin Tiirkiye tabanli olmasindan dolay: Tiirk yazarlar
tarafindan tercih edildigi sonucuna ulasilabilir. Kaltak¢i, Giirel ve digerleri (2017)
tarafindan fizik egitimine yonelik ytritiilen arastirmada da benzer sonuclara
ulasilmistir. Candas ve Karatas (2017) de cevre egitimi tizerine yapilan calismalarda
benzer sonuclara ulasmustir.

Dergi tiirtine bakildiginda arastirmalarin 167 tanesi (%66,8) ile biiyiik
cogunlugunun uluslararas1 dergilerde yaymlandig1 saptanmistir. Bu bulgular,
okuloncesi egitimi alaninda gerek yetisen arastirmaci sayisinin artisina gerekse de
yayimlanan makalelere iliskin akademik tesvik destegi verilmesi ile agiklanabilir. Bu
bulgular aynm1 zamanda okuloncesi egitimi alanindaki calismalarin giin gectikce
artmast nedeniyle olumlu bir sonug olarak da yorumlanabilir. Candas ve Karadag
(2017) gevre egitimi tizerine yapilan makaleler icin de benzer sonuglara ulasmistir.
Okul 6ncesi egitimi alaninda ¢alismalarm 2010 yilindan sonra arttig1 ve daha ¢ok iki
yazarli calismalardan olustugu da arastirmanin bir diger sonucudur. Cifci (2017) de
cografya egitimi tizerine ytriittugi ¢alismasinda yapilan lisanstistii tezlerin en fazla
2010 yilinda yogunlastigimi belirlemistir. Ayrica Sahin, Kana ve Varisoglu (2013),
Cakmak (2016), Candas ve Karatas (2017) Kaya (2013) Dogru, Gencosman, Ataalkin ve
Seker (2012), Sahin ve Bartan (2017), Aral, Findik Tanribuyurdu, Yurteri Tiryaki,
Saglam ve digerleri (2015) de cesitli egitim alanlarinda yazilan makalelerle ilgili
yurittiikleri calismalarinda 2000°li yillardan sonra calismalarin arttigimi ifade
etmislerdir.

Calisma verilerinden elde edilen diger sonuclara gore; Tiirkiye’de okuloncesi
egitimi alaninda yapilan calismalarin %48,4 orani ile genellikle 2 yazarli oldugu
gortilmektedir. Bunu %28.8 ile tek yazarli ve % 18.8 orami ile 3 yazarli yaymlar
izlemektedir. 4 ve daha fazla yazarli yayin sayisi ise %4) ile en diisiik orana sahiptir.
Alanyazinda farkli egitim alanlarinda da bu bulgular1 destekleyici galismalar
bulunmaktadir. Akaydin ve Cegen (2014) tarafindan 1990-2013 yillarinda Tirkiye’de
okuma becerisi ile ilgili yazilan makalelerin icerik analizi yapilmis ve calisma
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sonucunda tek ve 2 yazarli yaymlarin cogunlukta oldugu ve buna karsin ¢ok yazarh
yayin sayisinin az oldugu belirtilmistir. Yalgin (2016) tarafindan o©lgme ve
degerlendirme alanindaki dergilerde yayimlanan makalelerin icerik analizinde ise
siklikla 2 yazarlhi ve tek yazarhi yaymlarin yer aldig1 saptanmis ve bu durumun
nedeninin Turkiye’de akademik yiikselme kriterleri arasinda tek yazarl yayin yapma
zorunlulugunun bulunmasi ve birlikte galisabilme anlayisinin yeterince gelismemis
olmas1 gosterilmistir. Giiven ve Aslan (2018) psikolojik damisma ve rehberlik
alanindaki makalelere yonelik ytirtittiikleri calismalarinda ¢cogu makalenin 2 yazarh
oldugunu ve bunu tek yazarli makalelerin izledigini belirtmislerdir. Varisoglu, Sahin
ve Goktas (2013) Turkge egitimi arastirmalarinda da ¢ok yazarli calismalarin az sayida
oldugunu ifade etmislerdir.

Arastirma dahilinde incelenen makalelerde egitim 6gretim sorunlari, gelisim
alanlari, ogretim, 6gretim materyalleri, 6gretmen egitimi, aile katilimi, program
calismalari, etkinlik tiirleri, 6grenme modelleri, degerler egitimi, cevre egitimi, oyun,
ozel egitim, matematik egitimi, diger gibi konular ele alinmistir. Ele alinan konular
sirastyla gelisim alanlar1 (%13.2), 6gretim materyalleri (%11.2), yaklasim-strateji-
yontem-teknik ve uygulama (%11.2), program calismalar1 (%9.6) aile katilimi(%8.8),
basari-tutum-alg1 (%8.8) ve egitim-6gretim sorunlarindan (%8.4) olusmaktadir.
Etkinlik turleri (%5.6), cevre egitimi (%5.2), degerler egitimi (%4.8), fen egitimi ve
etkinlikleri (%4.8), oyun (%4), 6zel egitim (%2,8) ve matematik egitimi (1.6) ise daha az
yer verilen konular arasinda yer almaktadir. Bu durumun okultncesi egitiminde
yapilan calismalar tizerinden arastirmacilara fayda saglayabilecegi soylenebilir. Ancak
son yillarda egitim alaninda yasanan gelisme ve degisimlere bagli olarak farkl
konulara da yonelinmesi gerekliligi de vurgulanmalidir.

Okuldncesi egitimi alaninda yapilan icerik analizi calismalar: incelendiginde bu
bulgular1 destekler nitelikte sonuglarin yer aldig1 gortilmektedir. Ahi ve Kildan (2013)
tarafindan ytirtitilen bir ¢alismada okuldncesi egitimi alaninda yapilan lisansiistii
tezler incelenmis ve en ¢ok egitimle ilgili konular {izerinde duruldugu ancak egitim
alanlar1 kapsaminda yetersiz kaldig1 belirtilmistir. Benzer sekilde, Sahin ve Bartan
(2017) da okuloncesi egitimi alaninda yiiriitiilen lisanstistii tezlerde 6zellikle egitim-
ogretim konular1 {izerinde duruldugunu ve beslenme ve ¢ocuk sagligi, psikoloji,
matematik gibi konular tizerine fazla calisiimadigini belirtmislerdir.

Diger egitim alanlarinda yapilan bazi igerik analizi ¢alismalarina bakildiginda
su sonugclara ulasildig: gortilmektedir.

Sahin, Kana ve Varisoglu (2013) Turkge egitimi tizerine yapilan ¢alismalardan
yola cikarak, calisilan konularin 6gretmen adaylarmin, 6grenci ve velilerin gorusleri
ile ders kitaplar1 incelemeleri tizerine yogunlastigini saptamislardir.

Tarman, Giiven ve Aktasl (2011) sosyal bilgiler egitimi alanindaki doktora
tezlerinde konularin sosyal bilgiler dersi konular1 icerigi, CBS temelli egitim ve
ogretim programinda yogunlastigin ifade etmislerdir.

Cifci (2017), Tirkiye'de cografya egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin
egilimlerini inceledigi c¢alismasinda yaklasim-strateji-yontem-teknik-uygulama,
ogrenci tutumlari, basaris1 goriisleri, ogretmen adaylarimin tutumu, basarist ve
gortisleri, cografya ogretim programi gibi konularin yiiksek lisans ve doktora
tezlerinde siklikla ele alinan konular oldugu sonucuna ulagmaistir.
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Farkli egitim alanlarmin tizerinde durdugu konularin farkli olmasmin hedef
kitlenin ve ders iceriginin farkli olmasi, programinin degistirilmesi gibi nedenlerden
kaynaklandig1 soylenebilir.

Okuldncesi egitimi alan ile ilgili yapilan makale ¢alismalarinda yogunlukta
olarak nicel arastirma yontemlerinden deneysel olmayan tarama yontemi kullanildig:
sonucuna ulasilmistir. Bu bulgulara gore, nitel arastirmalar pek kullanilmamaktadir.
Algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekci ve biittinctil bir bicimde ortaya
konmasma yonelik stirecin izlendigi arastirma olarak tanimlanan nitel arastirmalarin
okuloncesi egitimde siklikla kullanilabilirligi olmasina ragmen tercih edilmemesi
ayrica irdelenmesi gereken bir durumdur.

Karma arastirmalar ise en az kullanilan yontem olarak bulunmustur. Hem nicel
hem nitel verilerin toplanmasi ve analiz edilmesini kapsayan stire¢ olarak bilinen
karma arastirmalarin okuloncesi egitimde kullanilmasinin daha gergekgi ve biittinctil
sonuglar sunacagi soylenebilir. Ancak tercih edilmemesinin sebeplerinin daha zor ve
uzun silire gerektiren calismalar olmasindan kaynaklandig soylenebilir. Yine de
okuloncesi egitimi calismalarinda karma yontem arastirmalarindan yararlanilmasinin
literatiire bircok katkis1 olacag1 dustiniilmektedir. Alanyazin incelendiginde bu
bulguyu destekler nitelikte makale galismalarina rastlanilmamaktadir, fakat destekler
nitelikte tez calismalar1 bulunmaktadir. Ahi ve Kildan (2013) tarafindan ydiriitiilen
calismada Tiirkiye’de okuloncesi egitimi alaninda yapilan lisanstistii tezler incelenmis
ve cogunlukla nicel arastirmalardan yararlanildig1 saptanmustir. Kiictikoglu ve Ozan
(2013) tarafindan ytritiilen calismada ise smif 6gretmenligi alanindaki lisanstistii
tezler incelenmis ve nicel arastirmalarin daha ¢ok tercih edildigi gortulmiistiir. Kaltaker
Girel ve digerleri (2017) fizik egitimine yonelik yiiriitiilen galismalarda da nicel
arastirma turti olan yar1 deneysel yontemin siklikla kullanildigi sonucuna
ulasmislardir. Sahin, Kana ve Varisoglu (2013) da Tiirkce egitimi tizerine ytirttiilen
calismalarda nicel arastirma tiirlerinden olan betimsel tezlerin ¢ogunlukta oldugu
sonucuna ulasmislardir. Ciltas, Giiler ve Sozbilir (2012) ise Tiirkiye’de matematik
egitimi {izerine yapilan calismalar1t incelemis ve nicel calismalarin yogunlukta
oldugunu tespit etmislerdir. Gegit (2010) ise cografya egitimi arastirmalarinin temel
yonelimlerini inceledigi arastirmasinda siklikla betimsel yontemlerin kullanildig:
sonucuna ulasmistir. Ancak Sozbilir, Kutu ve Yasar (2011), yurt disindaki calismalarda
yontemlerin benzer bir dagilim gosterdigini; hem nitel, hem nicel, hem de karma
yontemlerin tercih edildigini ifade etmislerdir.

Arastirmada makalelerin 6rneklem sayisina bakildiginda en ¢ok 31-100
araliginda (%32.4) 6rneklem sayisinin kullanildigr goriilmektedir. Bunu 101-300 aras1
(%28.8), 11-30 aralig1 (%14), 301-1000 aralig1 (%10.4) ve son olarak 1-10 aralig1 (%9.6)
orneklem sayilari takip etmektedir. 1000’den fazla ise (%1.6) 6rneklem sayisinin en az
kullanilan ¢rneklem sayis1 oldugu goriilmektedir. Diger dikkat ¢ceken bir unsur da
orneklem sayisi belirtilmemis makalelerin de bulunmasidir. Bu bulgulara gore,
incelenen makalelerin cogunlugunun nicel modellerle olmas1 nedeniyle genellikle 31-
100 ve 101-300 arasinda drneklemlerle calisildig: goriilmektedir. Diger sebepler olarak
ise gerek okuloncesinin calisma alaninin 6zel durumu gerekse de kolay ulasilabilirlik
ve ekonomiklik gibi etkenlerle bu 6rneklem sayilarinin 6ne ciktig1 sdylenebilir.

Akaydin ve Cecen (2014) tarafindan ytirtitiilen okuma yazma becerileri ile ilgili
makalelerin icerik analizlerinde ¢rneklem sayisina bakildiginda 101-300 araliginda
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orneklem sayisinin en ¢ok kullanildig: gortilmektedir. Bunu 31-100 aralig: ve 301-1000
aralig1 orneklem sayisimnin izledigi goriilmektedir. 1000’den fazla drneklem sayisinin
en az tercih edilen 6rneklem sayisi oldugu gortilmektedir. Bu durumun 6rneklemin
btytiklugiinden dolay1 ulasmada sorun yasanabilecegi diisiincesinden kaynaklandig:
soylenebilir.

Cifci (2017) tarafindan yiritiilen calismada da Tiirkiye’de cografya egitimi
alanindaki ytiksek lisans tezlerinde en fazla kullamilan 6rneklem sayisinin 31-100,
doktora tezlerinde ise 101-300 oldugu saptanmustir.

Ozan ve Kose (2014) egitim programlar1 ve Ogretim alanindaki arastirma
egilimlerini inceledikleri calismalarinda en fazla tercih edilen 6rneklem sayisinin 301-
1000 oldugunu saptamustir. Ayni sekilde Kiictikoglu ve Ozan (2013) da siuf
ogretmenligi alanindaki calismalarda en fazla kullanilan 6rneklem sayisinin 301-1000
oldugu sonucuna ulasmustir.

Varisoglu, Sahin ve Goktas (2013) ise Tirkce egitimi tizerine yapilan
calismalarda en fazla tercih edilen 6rneklem sayisinin 31-100 ve 101-300 oldugunu
ifade etmislerdir. Bu durumun calismanin desenine bagl olarak degisebilecegi
diistiniilmektedir.

Selguk, Palanci, Kandemir ve Diindar (2014) yilinda yaptiklari calismada en cok
tercih edilen 301-1000 araligindaki 6rneklem sayilariyla ¢alisildigini gortlmusttir. Bu
calismay1 31-100 araligr ve 101-300 aralig: takip etmislerdir. Calismalarin cogunlukla
bir ilde veya belirli okullarda yapilmasi, bu 6rneklemlerin evreni temsil etmede yeterli
olmasi, bu durumun sebepleri arasinda oldugu sdylenebilir.

Bu calismanin drneklem gruplar: agisindan analizine bakildiginda; drneklem
grubunu %36.4’1iik oranla okuldncesi 6grencilerinin en biiyiik 6rneklemi olusturdugu
goriilmektedir. Daha sonra %23.6 oranla Ogretmenler, %16.4'likk oranla veliler,
%14’liik oranla lisans 6grencileri, %3,6'lik oranla ilkokul 6grencileri, %3.2'lik (f=8)
oranla diger grubu ve %2 ile yoneticiler 6rneklemi gelmektedir. Orneklemin en az
grubunu %0.8 oranla lisanstistii 8grencileri olusturmustur. Varisoglu, Sahin ve Goktas
(2013) egitim bilimi ¢alismalarindaki 6rneklem diizeyinin dagilimini inceledikleri
calismalarinda en fazla ilkokul %23.2, ortaokul %20.7 ve lisans %22.3 dtizeyindeki
ogrencilerden faydalamildig1 gortiliirken; ogretim elemanlari, veliler ve lisanstisti
ogrencilerden daha az veri elde edilmistir.

Gokgek ve arkadaslarmin (2013) calismalarinda 6gretmen adaylarmin %27.5,
ortaokul 6grencilerinin %18.1 ve ilkokul 6grencilerinin %15.5 oranlariyla en ¢ok veri
toplanan 6rneklem grubu oldugunu goriilmektedir. Orneklemi en az olusturanlar ise
%0.4 lisansuistti 6grenciler, %0.4 okuloncesi 6grencileri, %1.3 6gretim elemanlari, %2.2
veliler, %4.7 6gretmenler ve %5.6 ortadgretim ogrencileri olusturmaktadir. Goktas ve
arkadaslar1 (2012) Tirkiye'de egitim arastirmalar1 tizerine yapilan arastirmalarda,
orneklem grubu olarak en ¢ok egitim fakiiltesi 6grencilerinin oldugu, dolayisiyla bu
durumun diger 6rneklemlere gore daha kolay ulasilabilir olmasindan kaynaklandig:
seklinde agiklamustir. En fazla 6rneklemin hangi gruplardan olustugunun incelendigi
diger calismalara bakildiginda su sonuglara ulasilmaktadir. Kaltakci Giirel ve digerleri
(2017) fizik egitimine yonelik makalelerde lisans 6grencilerinden, Sozbilir, Kutu ve
Yasar (2011) Kimya egitimi arastirmalarinda ortadgretim ve lisans 6grencilerinden,
Candas ve Karatas (2017) cevre egitimi alanindaki calismalarda lisans 6grencilerinden,
Ozan ve Kose (2014) egitim programlar1 ve 6gretim alanlarinda lisans 6grencileri ve
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ogretmenlerden, Dogru, Gengosman, Ataalkin ve Seker (2012) fen bilimleri egitiminde
ogrenci, 0gretmen ve Ogretmen adaylarindan, Kiiciikoglu ve Ozan (2013) siuf
ogretmenligi alaninda ilkogretim 6grencileri, 6gretmenler ve lisans dgrencilerinden
Goktas ve digerleri (2012) ise egitim arastirmalarinda egitim fakiiltesi 6grencileri ve
ogretmenlerden olustugu sonucuna ulasmislardir.

Sonu¢ olarak bakildiginda arastirmacilarin  c¢alismalarimin  amaclari
dogrultusunda ¢rneklem dtizeyinin sekillendigi goriilmektedir. Buradan hareketle
calismalarin amagclarina ulasildig soylenebilir.

Incelenen makalelerde yararlanilan veri toplama araglarina bakildiginda en ¢ok
yararlanilan veri toplama aracinin goriisme formu oldugu sonucuna ulasilmistir. Alan
yazmindaki farkli dersler tizerinde yiiriitiilen calismalarda veri toplama araglarinin
degistigi gortilmektedir. Gegit (2010) cografya egitim arastirmalarinda en fazla
kullanilan veri toplama araclarinin alanyazin taramasi, basari testleri, tutum olcekleri
ve cesitli anketler oldugunu belirtmistir. Cifci (2017) tarafindan da cografya egitimi
tizerine yapilan calismalarda en fazla kullanilan veri toplama aracinin anketler oldugu
sonucuna ulasilmistir. Cakmak (2016) fizik egitimi makalelerinde, Candas ve Karatas
(2017) cevre egitimi tizerine yapilan calismalarda Ozan ve Kose (2014) egitim
programlar1 ve 6gretim alanindaki calismalarda, Kiugtikoglu ve Ozan (2013) simf
ogretmenligi alanindaki lisanstistii tezlerde en fazla kullanilan veri toplama aracinin
anket ve Olcekler oldugunu ifade etmislerdir. Sahin, Kana ve Varisoglu (2013) ise
Tirkge egitimi tizerine yapilan lisansiistii tezleri incelemis ve en fazla kullanilan veri
toplama aracinin dokiiman ve anketler oldugu sonucuna ulasmislardir.

Veri analizi bulgularma bakildiginda nicel betimsel analiz yontemlerinden
frekans/ytizde yonteminin %54.5 oranla kullanildigr gortilmektedir. Bunu
ortalama/standart sapma %22 oranla, grafikle gosterim %18.5) oranla, diger %5 oranla
takip etmektedir. Nicel kestirimsel yontemle t-test %29 oranla en ¢ok tercih edilirken
bunu korelasyon %26.8 oranla, ANOVA/ANCOVA %26 oranla, faktor analiz %8.4
oranla, regresyon analiz ve Non parametrik testler %3 oranla, MANCOVA
/MANOVA%2.3 oranla takip etmektedir. En az tercih edilen yontemi ise %1.5 oranla
diger olusturmaktadir. Nitel veri analizi yonteminde icerik analizi yontemi %50.4
oranla en fazla tercih edilirken bunu betimsel analiz %45.9 oranla, diger %3.7 orani
ile takip etmektedir.

Okuloncesi alanda galisilan makalelerde veri analizlerinde bir ¢cok makalede
birden fazla analiz yontemleri kullanilmistir. Birden fazla tercih edilen yontemlerden
nicel veri analizi yonteminden betimsel yontem olustururken, bunu nitel veri analizi
ve nicel kestirimsel analiz yontemleri takip etmektedir. Alanda calisilmis igerik
analizleri makaleler, veri analiz yontemleri acisindan incelendiginde en fazla
frekans/ytizde yonteminin tercih edildigi goriilmektedir. Bunu t-testi betimsel analiz,
ortalama/standart sapma ve ANOVA/ANCOVA yontemleri izlemektedir.
MANOVA/MANCOVA ve grafikle gosterim yontemlerinin en az tercih edilen veri
analizi oldugu gorulmiistiir. Nicel veri analiz yontemlerinin, nitel veri analiz
yontemlerinin arastirmacilar tarafindan daha fazla tercih edildigi goriilmektedir.
Arastirmalarda verileri ¢oziimlemek, ne anlam ifade ettiklerini anlamak ve asil
ulasilmasi gereken noktalar: bulmak icin daha derin veri analizlerine yonelinmesinde
eksiklikler oldugu soylenebilir.
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Sahin ve Bartan (2017) ise okuloncesi egitimi tizerine yiirtitiilen ¢alismalarda en
¢ok ANOVA ve t-testinden yararlanildigi sonucuna ulasmuslardir. Ahi ve Kildan
(2013) ise yine okuloncesi alanindaki lisanstistii tezleri incelemis ve t-testi ve
ANOVA'nin siklikla kullanildigini ifade etmislerdir. Kiigtikoglu ve Ozan (2013)
arastirmalarinda nicel veri analiz yontemlerinin nitel veri analiz yontemlerine gore
daha ¢ok kullanildigin tespit etmislerdir. Sozbilir, Yasar ve Kutu (2011)'nun yapmus
olduklar1 arastirmada veri analiz yontemi olarak ytizde ve frekans tablolarmin
kullaniminin en cok tercih edildigi belirlenmistir.

Ozan ve Kose (2014) ise egitim programlar1 ve Ogretim {izerine yapilan
calismalardan standart sapma tekniginden yararlanildigini saptamistir.

Kigciikoglu ve Ozan (2013) siuf 6gretmenligi alanindaki nicel ¢alismalarda
agirhikli olarak ortalama/standart sapma degerleri, t-testi, frekans/ytizde ve
ANOVA’dan nitel calismalarda agirlikhi olarak ise betimsel analiz tekniklerinden
yararlanildigi sonucuna ulagmaistir.

Giilbahar ve Alper (2009) yaptiklar: calismada ise veri analiz yontemi olarak da
betimsel yontemler, t-testi ve ANOVA’nun tercih edildigi gortilmektedir.

Bu dogrultuda bulgu ve sonuglar gz ontine alindiginda su Onerilerde
bulunmak mimkiindiir:

1. Giincel gelismeler 1s1ginda okuloncesi egitimi alaninda yapilacak

makalelerin konu cesitliligi artirilabilir.

2. Okuloncesi egitimi alanindaki makale calismalarinda yazarlar orneklem
diizeyini, evreni temsil edecek gruplardan se¢mis olup okuldncesi
ogrencileri, 6gretmenler ve velilerin yan sira diger 6grenim kademeleri ve
farkli gruplara yonelik calismalara yonlenebilirler.

3. Okuldncesi egitimi alaninda yapilacak lisanstistii makalelerde nitel ve karma
calismalarin orani ve sayisi artirilabilir.

4. Okuloncesi egitimi alanindaki makaleler 6rneklem sayis1 olarak genelde 31-
100 araligini olusturmaktadir. Ancak yazarlar sectikleri arastirma yontemleri
ve konularina uygun ¢rneklem sayisini farklilastirabilir, nicel ve nitel veriler
icin ayr1 orneklem sayilar1 kullanabilir.

5. Okuloncesi egitimi alanindaki makalelerde veri analizleri yontemlerinden
birden fazlas1 uygulanmistir. Bu alanda calisan yazarlar betimsel yontem
analizlerinden frekans ytizde analizinin yaninda diger analiz yontemlerine,
kestirimsel yontem analizlerine de yer verebilir. Ayrica calismalarinin
derinlemesine incelenmesi ve arastirma yontemlerinin konu ile biitiinlesmesi
icin veri toplama araglarmni zenginlestirebilir ve gelistirerek veri analiz
yontemlerini cesitlendirilebilir.

Okuloncesi egitim alanindaki makalelerin arastirma yontemlerinde
farkliliklarin gelistirilmesi ile veri toplama aracglarinda ve analizindeki tekniklerde
zenginlik saglanabilir
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Summary

Introduction

The first meeting of the children with school who we consign our future starts in pre-
school education institutions. According to the United Nations Declaration on the
Rights of the Child accepted in 1959, a child is given an education by supporting to
develop his/her liberal education and skills on the basis of equality, judicial power,
sense of power and social responsibility to help child become a useful member of
society. Every child has the right to be grown with a healthy body, soul and mind
regardless of where he/she was born in the World and has the right to progress to the
top level in line with her/his interests and abilities. Therefore, preschool education is
the most important step in the education system that should be guided by a serious,
planned and scientific arrangement (Y1lmaz, 2003). Because these institutions take over
a really important role about the founding of the education.

Preschool Education, which creates the basis of education, encounters with the
life period when human development is the fastest and most sensitive. The education
and experiences gained in the first years of life play an important role on the person's
other learning abilities and future success. A qualified education to be provided to the
child during this period will affect all child’s school life in a positive way. Also,
children learn to share, socialize, and solidarity and cooperation during preschool
education when they separate from their family for the first time. Preschool education
is now seen as a necessity in today's understanding of education. With the increase in
the importance of preschool education, it has gained importance in researches on
related subjects.

The studies on preschool education are important in terms of a higher quality
and applicability of education. The classification of the studies carried out in the field
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of preschool education is important in terms of identifying the missing parts and
presenting ideas to future researchers. However, no research has been found in the
literature regarding the orientations of research in the field of preschool education. The
purpose of this research is to analyse the articles about the pre-school in Turkey
between 2006-2017 by classifying the bibliographic information, author numbers,
years, subject areas, research model, sampling, data collection tool and the data
analysis method.
Method

In this research, in which 250 articles in Turkey about the pre-school education were
examined, articles are sorted by the bibliographic information, number of authors,
frequently studied topics, research methods, sample characteristics and sizes, data
collection tools and data analysis methods. In this research, the content analysis
method, which is one of the qualitative research methods, was used in order to
examine the articles in depth. The population of the study is the Turkey-based
preschool education publications either printed and/or electronic between the years
2006-2017 that is determined by considering program change in 2006. The sample of
the study was determined by criterion sampling which is a type of purposive
sampling. The articles were coded by adapting preschool education with the
“publication classification form “ developed by Ciltas, Giiler and Sozbilir (2012).

Findings and Discussions
When the articles in the field of preschool education were analysed with regard to their
publication years, it was found that there was an increase in the number of the articles
in the recent years. Candas and Karadag (2017) also reached to similar results for the
articles on environmental education. That studies in the field of preschool education
had increased after 2010 and they had two authors were other results of the study.
Cifci (2017), in his study on geography education, concluded that graduate theses
became intense in 2010. When the bibliographic information of the articles was
examined, it was concluded that the authors of 249 articles (99.6%) of 250 articles were
Turkish. When the type of journal is examined, it was found that 167 (66.8%) of the
studies were published in international journals. It was understood that 48,4% of the
works about the pre-school education in Turkey were generally two-authored. This
was followed by single-authored publications with 28.8% and 3-authored publications
with 18.8%. Akaydin and Cegen (2014) carried out the content analysis of the articles
on reading skill and they concluded that one and two authored articles were in the
majority and the number of the multi-authored articles in the minority. Another
finding of the present study was that the researchers studied various subjects in the
tield of preschool education. The least researched subjects were special education and
mathematics education in preschool ages. In a similar vein, $Sahin and Bartan (2107)
stated that theses in the field of preschool education focused on teaching and learning
in particular but nutrition, children’s health, psychology, mathematics were not
studied very much. When the sample number of the articles in the research was
examined, it was seen that the sample number in the range of 31-100(32.4%) was used.
Another striking finding was the existence of articles with no sample number. When
analysis in terms of sample groups was examined, it was found that preschool students
constitute the largest sample with a rate of 36.4%. Graduate students constituted the
smallest group of the sample with the range of 0.8%. Ozan and Kose (2014), in their
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study in which they analysed research tendencies in the field of curriculum and
instruction, determined most commonly preferred number of population is 301-1000.
In a similar vein, Kii¢tikoglu and Ozan (2013) concluded that most commonly used
population number in the studies in the field of classroom teaching is 301-1000. When
the data collection tools were examined, it was found that the most used data collection
tool was the interview form. When the data analysis findings were examined, it was
found that frequency/percentage method, one of the quantitative descriptive analysis
methods, was used with 54.5%. When data analysis of the articles about the pre-school
education was considered, multiple analysis methods were used in many articles.
While descriptive method, one of the quantitative data analysis method, constituted
the most preferred method, this is followed by qualitative data analysis and
quantitative predictive analysis. When content analysis in the field were examined in
terms of data analysis methods, it was found that frequency / percentage method was
the most preferred. It was determined that non-experimental survey method, one of
the quantitative research methods, was mostly used in preschool education articles.
When the studies were analysed in terms of sample groups; it was found that
preschool students constitute the largest sample. When the number of samples were
examined, it was found that the number of samples in the range of 31-100 was used
mostly. When the data collection tools used in the articles were examined, it was found
that the most used data collection tool was the interview form. Gegit (2010) stated that
the most commonly used data collection tools in the field of geography education were
literature review, achievement test, attitude scales and various questionnaires. In the
studies by Cifci (2017) on geography education it was concluded that most commonly
used data collection tools were questionnaires. In addition, when the data analysis
findings were investigated, it was also found that frequency / percentage method, one
of the quantitative analysis methods, was preferred frequently. Sahin and Bartan
(2017) concluded that ANOVA and t-test are mainly used in the studies in the field of
preschool education. Ahi and Kildan (2013) studied graduate theses in the field of
preschool education and they stated that t-test and ANOVA were used frequently.
Kictukoglu and Ozan (2013) concluded in their study that quantitative data analysis
methods were used more frequently than qualitative data analysis methods.

Results

1. When the bibliographic information of the articles investigated in the study
is considered, 249 out of 250 articles were authored by Turkish scholars.

2. When the type of journal was considered, the great majority of the articles,
that is 167 (66,8%), were published in international journals.

3. According to the other results of the study; it was seen that the research in the
tield of preschool education were generally authored by two researchers with a
percentage of 48,4%. Single authored research percentage was 28.8% and studies
authored by three researchers was 18.8%. Studies authored by four or more authors
had the least percentage which was 4%.

4.The researched subjects in the articles were developmental areas (13.2%),
instructional materials (11.2%), approach-strategy-method-technique and practice
(11.2%), curriculum studies (9.6%), family participation (8.8%), achievement-attitude-
perception (8.8%) and teaching and learning issues (8.4%). Activity type (5.6%),
environmental education (5.2%), values education (4.8%), science education and
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activities (4.8%), games (4%), special education (2,8%) and mathematics education (1.6)
were among less researched subjects.

5. It was reached to the conclusion that the studies in the field of preschool
education employed non-experimental survey method which is one of the quantitative
methods.

6. When the number of the sample was considered, the most commonly used
sample number was in the range of 31-100 (32.4%). This number was followed by the
101-300 (28.8%), 11-30 (14 %), 301-1000 (10.4%) and finally 1-10 (9.6 %) sample numbers.
It was seen that more than 1000 sample (1.6%) was used the least. Another striking
finding was the existence of the articles without sample numbers.

7. When the analysis of the sample groups was considered, preschool education
students constituted the largest sample group with a rate of 36.4%. This was followed
by teachers with a rate of 23.6%, parents with a rate of 16.4%, undergraduate students
with a rate of 14%, primary school students with a rate of 3.6%, the others group with
a rate of 3.2% and the directors with a rate of 2%. The smallest sample group was
formed by graduate students with a rate of 0.8%.

8. When the data collection tools of the investigated articles was considered, the
most commonly employed tool was interview form. It was seen that the data collection
tools of the research carried in various subjects differ in the literature.

Pedagogical Implications

With this study, the tendencies (subject, method and sample etc.) of articles published
in the field of preschool education between 2006 and 2017 were revealed. Absence of
the research similar to the present study in the field has added authenticity to the
study; and thus, this study has become an important guide to the stakeholders such as
researchers and students.
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