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Oz

Bu aragtirmanin amaci, Kelime iliskilendirme Testi (KIT)
aracihigiyla sosyal bilgiler ogretmen adaylarmmin dogal
afetlere iliskin bilissel yapilarim1 ortaya koymaktir.
Aragtirmanin  calisma grubunu Gazi Universitesi'nde
dgrenim goren 115 Sosyal bilgiler 6gretmenligi 6grencisi (1.
2. 3. 4. sinif) olusturmaktadir. Testi olusturmak amaciyla
Tirkiye'de en fazla goriilen dogal afetlerden olusan yedi
tane anahtar kavram (deprem, orman yangini, sel, heyelan,
q1g, erozyon, kuraklik) secilmistir. Calisma sonucuna gore
ogrencilerin deprem kavramini en ¢ok yikim; ¢1g kavramini
kar; erozyon kavramini toprak; heyelan kavramin toprak;
kuraklik kavraminmi susuzluk; orman yangin kavramini
agag; sel kavramini yagmur kavramlari ile iliskilendirdikleri
gorilmiistir. Calisma sonucunda dgrencilerin 6nemli bir
kisminin dogal afetler (deprem, orman yangin, sel, heyelan,
q1g, erozyon, kuraklik) kavramlariyla ilgili bilimsel bilgi
iceren ctimleler kurabildikleri, heyelan ve ¢1g kavramlarma
ait kavram yanilgisina sahip olmadiklar1 tespit edilmistir.
Deprem, orman yangini, sel, erozyon, kuraklik
kavramlarryla ilgili 6grencilerin ¢ok az bir kisminda kavram
yanilgist belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Afet, dogal afet, sosyal bilgiler, kelime
iliskilendirme testi, afet algis1
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The Investigation Of Social Studies Candidates Perceptions On
Conceptions About Natural Disaster Though The Word
Associations Tests

Abstract

The purpose of this research is to introduce the cognitive structures of social studies
teacher candidates towards natural disasters through Word Association Test (WOT).
The Social Studies Teaching student (1st, 2nd, 3rd, 4th grade) who studies in Gazi
University forms the study group of the research. With the aim of forming the test,
the seven key concepts which are composed of the most common natural disasters
in Turkey (earthquake, forest fire, flood, landslide, avalanche, erosion, drought) are
chosen. According to the research result, it has been observed that students mostly
associate the concept of earthquake with destruction, avalanche with snow, erosion
with soil, landslide with soil, drought with thirst, forest fire with tree and flood with
rain. At the end of the research, it has been revealed that a notable part of the students
are capable of forming sentences which include scientific information over the
concepts of natural disasters (earthquake, forest fire, flood, landslide, avalanche,
erosion, drought), and don’t have a misconception of landslide and avalanche
concepts. For the very few parts of the students, a misconception of earthquake,
forest fire, flood, erosion, drought concepts is detected.

Keywords: Disaster, natural disaster, social studies, word association test, disaster
perception

Giris

Sosyal bilgiler; ilkogretim okullarinda iyi ve sorumluluk sahibi, etkin bir Turkiye
Cumhuriyeti vatandasi yetistirmeyi amaclamaktadir. Bu amacla sosyal bilgiler;
bireyin gerekli bilgi, beceri, deger ve kavramlar acisindan donatilmasinda, sosyal
bilimlerin (antropoloji, arkeoloji, ekonomi, cografya, politika, tarih, felsefe, psikoloji,
hukuk, din ve sosyoloji) verilerini belirli stizgeclerden gecirerek 6grencilere
sunmaktadir (Erden, 1996; Ata, 2007; Oztiirk, 2009). Sosyal bilgiler programinin temel
Ogelerinden biri olan kavramlarin 6gretimi 6nemli bir yer tutmaktadir. Bundan dolay1
kavram ogretiminde farkli kavram ogretim yaklasimlari 6nemsenmeli kavram
kargasasi, anlam kargasas1 ve kavram yanilgilarinin giderilmesine yardimci
olunmalidir (MEB, 2018). Sosyal bilgiler programinin uygulayicisi olan 6gretmenlerin
ve 0gretmen adaylarimin da bu konuda yeterlilige sahip olmalar1 gerekmektedir.

Kavramlar; esya, varlik, olay, olgu ve durumlarin benzer yonlerine gore
gruplandirildiktan sonra olusan soyut birimlerdir (Cayci, Demir, Basaran ve Demir,
2007; Kilicoglu, 2011). Bilginin yap1 tast olan kavramlar, bireylerin bazi olay, olgu ve
varliklar1 digerlerinden ayirt etmeyi ve birbirleri arasinda baglantilar kurmay
saglamaktadir. Bu acidan kavramlar durumlari, olaylar1 ve nesneleri gruplamada
kullanilan kategoridir (Senemoglu, 2010). Sosyal bilgiler egitim programinda
kavramlar; giris, gelistirme ve pekistirme asamalarinda verilmektedir. Kavramlar,
anlamli 6grenmede etkili olmakla birlikte 6grencilerin basarilarini olumlu sekilde
etkilemekte, 6grenme ve hatirlamay1 basitlestirmektedir (Kiligoglu, 2011). Platten
(1995)e gore oOgrenciler egitim Ogretim siireci oncesinde giinliik yasantilarinda
kavramlar i¢in zihinlerinde anlamlar olusturmaktadir. Giinliik yasantilar1 sonucunda
ogrendikleri bilgiler bilimsel bilgilerden fark: olmakta ve 6grencilerin pek cok kavrami
yanlis anlamasina sebep olabilmektedir. Etkili bir kavram 6gretimi temel kavramlarin
iyi bir sekilde kazandirilmasimi saglayabilmektedir. Etkili bir kavram 6gretiminin



Kelime iliskilendirme Testi Aracilifiyla incelenmesi 737

olmamasi pek cok kavramin yanlis anlasilmasina sebep olabilir. Bu yanlis anlasilmalar
ise kavram yanilgilarii meydana getirmektedir (Kilicoglu, 2017). Ogrencilerin
kavramlarin anlamsal olarak dogrulugunu ve kavramlar arasindaki baglantiy1 dogru
kurup kurmadiklarinin tespiti i¢in kullanilan pek cok alternatif yontemler vardir.
Bunlardan birisi de kelime iliskilendirme testidir (Bahar, Johnstone, Sutcliffe, 1999;
Tokcan ve Yiter, 2017).

Kelime iliskilendirme testleri (KiT), grencilerin bilissel yapisinin, bu yapiy1
olusturan kavramlar arasindaki baglantinin ve zihinde var olan bilgi aglarmin agiga
c¢itkmasini saglar. Ayrica uzun stireli bellekteki kavramlar arasindaki baglantinin,
kurulma durumunun veya kurulmus olan baglantinin anlamli olup olmadiginin
anlasilmasini saglayan alternatif clgme degerlendirme teknigidir (Bahar vd, 1999;
Bahar ve Ozatli, 2003; Ercan, Tasdere ve Ercan 2010; Ozat1 ve Bahar, 2010). KIiT
hazirlanmasi igin konu ile ilgili 5- 10 arasinda anahtar kavram belirlenir. Bu kavramlar
sayfa icinde alt alta gelecek sekilde 10-15 kere yazilir. Ik sayfada uygulama
yonergesine, ikinci sayfada ise bir 6rnege yer verilir. Ogrencilerden 30 sn. iginde
anahtar kavramin akillaria getirdigi kavramlar1 yazmalari istenir. Secilen anahtar
kavramlarin birbirini takip eden sayfalarda goriilemeyecek sekilde diizenlenmesi
zincirleme cevap ve kavram yazma riskini 6nlemeye katki saglar. Bundan dolay1 sayfa
biciminin hazirlanmasina dikkat edilmelidir. Ciinkti 6grenci her kelime yaziminda
anahtar kavrama donmezse, anahtar kavram yerine cevap olarak yazdig1 kavramm
aklna getirdigi kelimeleri yazabilir. Bu durum da testin temel hedefini
zedelemektedir. Ogrenciler tiim anahtar kavramlari cevapladiktan sonra, kelime
iliskilendirme testi toplanir ve 6gretmen tarafindan degerlendirilmeye alinir (Giines
ve Gozum, 2013; Kirtak, 2010; Isikli, Tasdere ve Goz, 2011).

Sosyal bilgiler egitimi alaninda KIT ile ilgili Simsek (2013); Aydemir (2014);
Tokcan, Yiter, Oguz, Kesmeci ve Karakus (2015); Tokcan ve Topkaya, (2016); Tokcan
(2016); Oztiirk, Yilmaz Ozcan (2017), Inel, Akar, Uztemiir (2016); Aydemir (2014),
Kilicoglu (2018) tarafindan calismalara rastlanmistir. Dogal afetlere iliskin yapilan
calismalar ise stnirli sayidadir (Tokcan ve Yiter, 2017).

Bu calisma sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin Tiirkiye’de en fazla goriilen
dogal afetlerden olan deprem, orman yangini, sel, heyelan, ¢1g, erozyon, kuraklik
kavramlarna iliskin bilissel yapilarini ortaya cikarmak, bu kavramlarla ilgili algilarin
ve kavramlari anlama durumlarini belirlemek igin yapilmistir. Bu amagla arastirmanin
sosyal bilgiler alan yazinina kavramsal bakimdan katki saglamasi beklenmektedir.

Yontem

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmnin deprem, orman yangin, sel, heyelan, ¢ig,
erozyon, kuraklik kavramlarina iliskin bilissel yapilarmi ve kavram yanilgilarmi
belirlemek  amaciyla  gerceklestirilen bu  calisma, tarama  modelinde
gerceklestirilmistir. Tarama modelinde arastirmacit calismada bagimli degiskene
herhangi bir miidahalede bulunmadan var olani ortaya koymaya calisir. Tarama
modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaclayan arastirma yaklasimidir (Karasar, 2014).

Bu arastirma tarama modelinde gerceklestirilmistir. Tarama modellersi,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu oldugu sekliyle betimleyebilmek amaciyla
verilerin toplanmasmi amaclayan bir arastirma yaklasimidir (Karasar, 2014;
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Buytikoztirk, Kilic Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2018). Tarama modelinde
arastirmaci calismada bagimlh degiskene herhangi bir miidahalede bulunmadan var
olani ortaya koymaya calisir Bu arastirma ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
deprem, orman yangmi, sel, heyelan, ¢, erozyon, kuraklik gibi dogal afet
kavramlarina iliskin bilissel yapilar1 ve kavram yanilgilar1 belirlenmeye
calisildigindan dolay1 tarama modeli kullanilmaistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunun belirlenmesinde uygun O©rnekleme yontemi
benimsenmistir. ¢ Anadolu Bolgesi'nde bir tiniversitenin Egitim Fakiiltesi Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi boliimiinde 6grenim goren 115 6gretmen aday1 olusturmaktadir.
Bu 6grencilerin 57’si birinci simif, 26’s1 ikinci smif, 8'i tictincti simif, 24"t dordiinct
siuftir.

Veri Toplama Araclar1

Arastirmada veri toplama araci olarak KIT kullanilmistir. KIT’i olusturmak amaciyla
dogal afetler olarak kabul edilen yedi tane anahtar kavram (orman yangini, deprem,
sel, heyelan, ¢18, erozyon, kuraklik) tercih edilmistir. Her bir dogal afet icin 10 tane
kelime ile bir adet ilgili ctimle yazimi istenmistir. Secilen kavramlara iliskin asagida
ornek bir uygulama verilmistir.

Orman Yangini ............coooiviiiiiiiiininnn..

Orman Yangini ............coooviiiiiiinnnn.

Orman Yangini ............cooeviiiiiiiiinnnn..

Orman Yangini ...........c.coooeviiiiiiiiiiinininn.n.

Orman Yangini [le [lgili Cimle  ............ccoeeiiiiiiiiiiiinnnnne,

Uygulamaya baslamadan once Kelime iliskilendirme testine yonelik
agiklamalar yapilmis ve farkli uygulamalardan 6rnekler verilmistir. Ogrencilere her
bir kavram icin bir dakika stire verilmistir. Ogrenciler bu bir dakikalik siire icerisinde
anahtar kavramla iliskili oldugu diistindiikleri cevap, kavram ve ilgili ctimleleri
karsilarina yazmalar1 soylenmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada KiT sonuclarimi degerlendirmek amaciyla anahtar kavramlara verilen
cevap kavramlar detayli bir sekilde incelenmistir. Her anahtar kavram icin hangi
kavramlarin kagar defa tekrarlandigini gosteren frekans tablosu hazirlanmstir. Bilissel
yapidaki kavramlar arasindaki iliskileri gostermesi amaciyla Bahar, Johnstone ve
Sutcliffe (1999) tarafindan ortaya koyulan kesme noktas: teknigi kullanilmistir. Bu
frekanslar dikkate alinarak belirlenen kesme noktalar1 dogrultusunda kavram aglar:
olusturulmustur. Bu teknige gore kelime iliskilendirme testinde yer alan bir anahtar
kavram icin en fazla verilen cevap kelimenin belli sayida asagist (3-5 say1) kesme
noktasi olarak belirlenir. Bu cevap frekansin tisttinde bulunan cevaplar kavram aginin
ilk kismindaki boliime yazilir. Daha sonra kesme noktas: belirli araliklar ile asagiya
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cekilir ve tiim anahtar kelimeler kavram aginda cikincaya kadar islem devam eder.
Kesme noktalar1 araliginda ortaya ¢ikan ttiim kavramlar, o aralikta bulunan dgrenci
say1st kadar tekrar edildigini ifade etmektedir. Yapilan bu islemler sonucunda kavram
aglarindaki kesme noktalarinda bulunan anahtar kavramlara iliskin cevap kavramlar
ve bunlar arasinda bulunan iligskilere yer verilmistir. Boylelikle sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin biligsel yapilari ortaya ¢ikarilmaya galisilmistir. Bununla birlikte
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin anahtar kavram icin kurduklar ilgili ctimleler
incelenerek icerdikleri anlamlara gore kategorize edilmistir. Kategorize edilme
asamasinda Ercan vd. (2010) tarafindan gelistirilen tablo kullanmilmistir. Bu tabloya
gore ilgili ctimleler bilimsel bilgi iceren, bilimsel bilgi icermeyen ve kavram yanilgis:
iceren ctimleler biciminde kategorize edilmistir.

Bulgular ve Yorumlar
Arastirmada elde edilen bulgular, tablo ve sekillerden yararlanilarak sunulmustur.
Deprem, orman yangini, sel, heyelan, ¢i1g, erozyon, kuraklik kavramlarma iliskin
tiretilen s6zciiklerin frekanslar1 Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1 '
Anahtar Kavramlara Iliskin Uretilen Sozciiklerin Frekanslar

Anahtar Kavramlar
Cig Deprem Erozyon Heyelan Kuraklhik  Orman  Sel

Yangini
1991 - 11 - - - - -
Aa 1 27 1 1 1 6 1
AFAD 1 5 - 1 - 1 2
Afet 22 32 16 18 11 9 31
Afrika - - - - 22 - -
Agag 2 - 35 48 - 78 6
Akarsu - - 11 - - - 26
Akint1 - - - - - - 18
Alt Yap1 - - 1 - - - 17
Arazi - - 6 6 - - 2
Asindirma - - 25 - - - -
Ates - - - - 1 63 -
Baskin - - - - - - 30
Beyaz 22 - - - - - -
Bilingsizlik = - - 3 5 7 14 3
Bina - 23 1 1 - - -
Birikim 8 - 6 2 - - -
Bitki - - 31 - 19 - -
Bogulmak - - - - - 23
Buz 22 - - - - - -
CamKmg - - - - - 21 -
Canlilar - - - - - 18 -
Camur - - 3 12 - - 24
Ciglik 8 12 1 2 - 2 1
Cokme 4 14 1 12 - - 2
Col - - 9 - 57 2 -
Dag 27 3 3 13 - - -
Doga 2 2 9 6 1 6 -
Duman - - - - - 31 -
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Egim 31 - 19 34 - - 2
Enkaz 2 30 1 5 - 1 1
Ev 1 - - 11 - - 24
Fay Hatt1 - 59 - - - - -
Felaket - 7 - - - 9 12
Gociik - 9 - 8 - - -
Goz Yast - 13 - - 1 1 4
Giines - - - - 9 8 -
Hayvan 1 1 7 8 6 57 1
Helikopter 1 - - - - 14 -
Ihmal 1 9 - 5 - 33 4
Iklim 4 - 9 2 11 3 1
Insan 7 9 9 17 9 26 14
[tfaiye - 1 - 1 - 49 2
Kar 107 - - 1 - - 5
Karadeniz 1 - 2 30 - 2 16
Kayag - - 13 26 - - -
Kayip 7 17 9 3 1 15 21
Kayma 34 - 22 63 - - -
Kis 32 - - - - - 1
Kitlik - - 2 1 64 - -
Kirlilik - - 1 - 1 10 4
Korku 8 35 5 5 1 6 11
Kum - - 6 1 12 - -
Kuraklik - - 29 - - 2 -
Kiil - - - - - 29 -
Kiitle 22 1 1 - - - -
Mal Kayb1 - 11 1 11 - - 26
Mangal - - - - - 16 -
Oksijen - - - - 1 33 -
Oliim 45 61 9 32 26 30 55
Piknik - - - - - 28 -
Riizgar 2 1 25 - 1 3 -
Sarsinti 1 58 - 2 - - -
Ses 57 - - - - - -
Sicaklik - - 8 - 52 22 -
Sigara - - - - - 17 -
Soguk 55 2 - - 5 - -
Su - - 28 9 - 31 64
Susuzluk - - - - 96 - -
Siddet 1 16 - - - - -
Tarim - - 15 8 - 2 2
Taskin - - - - - - 41
Toprak - 3 81 92 37 2 -
Tsunami - 14 - - - - 10
Uziintii 2 17 4 2 - 1 -
Verimsizlik - - 28 5 25 - -
Yagmur - - 11 43 33 1 68
Yardim 5 21 - 3 1 8 6
Yer - 11 9 - - - -
Kabugu

Yikim 7 73 6 25 - - 10
Yiikseklik 20 - 1 5 - - -

Zarar 4 4 10 - 3 13 19
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Tablo 1’e bakildiginda anahtar kavramlarla en fazla iliskilendirilen cevap
kavramlar su sekildedir: C1g anahtar kavrami, “kar” (107) cevap kavramu ile; deprem
anahtar kavrami, “yikim” (73) cevap kavramu ile; erozyon anahtar kavrami, “toprak”
(81) cevap kavramui ile; heyelan anahtar kavrami, “toprak” (92) cevap kavramu ile;
kuraklik anahtar kavrami, “susuzluk” (96) cevap kavramu ile; orman yangini anahtar
kavrami, “aga¢” (78) cevap kavramu ile; sel anahtar kavrami, “yagmur” (68) cevap
kavramu ile iliskilendirilmistir.

Arastirmada kavram ag1 olusturma asamasinda Bahar, Johnstone ve Sutcliffe
(1999) tarafindan gelistirilen kesme noktas1 teknigi kullanilmistir. Tablo 1’de yer alan
verilere gore toplamda dort aralik kesme noktasi olarak belirlenmis ve bazi renklerle
sembolize edilmistir. Bu baglamda kesme noktasi 46 ve yukarisina gore olusturulmus
kavram ag1 haritasindaki oklar siyah; kesme noktas: 31-45’e gore olusturulmus
kavram ag1 haritasindaki oklar kirmizi; kesme noktas: 16-30'a gore olusturulmus
kavram ag1 haritasindaki oklar sar1; kesme noktasi 15 ve asagisina gore olusturulmus
kavram ag1 haritasindaki oklar ise yesil renkle sembolize edilmistir.

Susuzluk
> Kar gl \
Cig > Sosuk "] Kuraklik
\ Eathk +—
Ses
Sicaklik
Erozyon Kayma «—— Heyelan
\ Toprak "_,—/—/‘/—/—
Sarsinti Agac \
Haywvan
Deprem | | Otim \ Orman
Su Y agmur Yangini
Fay Hatta Yilkam Sel

Itfaive Ates

Sekil 1. Kesme noktasi 46 ve yukarisina gore olusturulmus kavram agi haritasi

Sekil 1’de kesme noktas1 46 ve yukarisina gore olusturulmus kavram ag:
haritasi yer almaktadir. Sekil 1 incelendiginde biitiin anahtar kavramlara iliskin cevap
kavramlarin yer aldig1 goriilmektedir. Bu baglamda; ¢1g anahtar kavrami kar, soguk ve
ses kavramlariyla iliskilendirilirken, kuraklik anahtar kavramu susuzluk, ¢ol, kitlik ve
sicaklik kavramlariyla iliskilendirilmistir. Heyelan anahtar kavrami, kayma, toprak ve
aga¢ anahtar kavramlariyla; orman yangini anahtar kavramu, agag, hayvan, itfaiye ve ateg
kavramlariyla; deprem anahtar kavrami, sarsinti, oliim, yikim ve fay hatt: anahtar
kavramlariyla; erozyon anahtar kavramu ise, toprak kavramiyla iliskilendirilmistir.
Bunlara ek olarak anahtar kavram arasinda hentiz bir iliski yoktur. Cevap kavramlar
arasinda ise 6ltiim, agac ve toprak kavramlari baz1 anahtar kavramlarla ortak olarak
iliskilendirilmistir.
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Susuzluk

Orman

Yangini \
7 N .
| l \  Ihmal
r \ A
Fay Hatt1 L YllClIIl// Sel Itfaive | Ates \\
Afet «— v
Taskin Duman Su

|
Sekil 2. Kesme noktasi 31 - 45’e gore olusturulmus kavram ag1 haritasi

Kesme noktas1 31-45’e gore olusturulmus kavram ag1 haritasina ise Sekil 2'de
yer verilmistir. Sekil 2 incelendiginde anahtar kavramlara yonelik yeni kavramlarin
iliskilendirildigi goriilmektedir. Buna ek olarak biitiin anahtar kavramlarin diger
anahtar kavramlarla ortak cevap kavramlara sahip oldugu soylenebilir. Ornegin dliim
cevap kavramu sel, deprem, heyelan ve ¢1§ anahtar kavramlariyla; yagmur cevap kavrams,
kuraklik, heyelan ve sel anahtar kavramlariyla; egim cevap kavramy, ¢ig ve heyelan anahtar
kavramlariyla; aga¢ cevap kavramu ise heyelan, orman yangini ve erozyon cevap
kavramlariyla ortak olarak iliskilendirilmistir.

Bevaz Eutle Yiikseklik Afrika

Dag Buz WVerim sizlikk . Susuzluk

-» K ar ,Bir_k:i
—

Rizgir  Korku

~

Agndirma Deprem
Y ardim l \ ‘/“\)/-
Siddet vatn . Karademiz |
o Fay Hatt Sel . [ Ak N
Uzintt g a Kayip \ Trfatye ey \ Canllar
Ao Bos ale Enkaz Taslan Dhitmnan Su

Camur Baslnin Alkarsu Ewv Cam King Mangal

Alt Yap Zarar | Alinn
MialEKawba

Sekil 3. Kesme noktas1 16 - 30’a gore olusturulmus kavram ag1 haritasi

Sekil 3'te kesme noktasi 16-30"a gore olusturulmus kavram ag1 haritasina yer
verilmistir. Sekil 3 incelendiginde 16-30 arasindaki kesme noktasinda ortak olarak
iliskilendirilen cevap kavramlar bulunmaktadir. Orman yangini ve heyelan anahtar
kavramiyla ortak olarak iliskilendirilen insan cevap kavrami; deprem ve sel anahtar
kavramlariyla ortak olarak iliskilendirilen kayip cevap kavrami; heyelan ve sel anahtar
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kavramiyla iliskilendirilen Karadeniz cevap kavrami; erozyon ve kuraklik anahtar
kavramiyla iliskilendirilen verimsizlik cevap kavrami oldugu goriilmektedir. Buna ek
olarak hentiz anahtar kavramlar arasinda bir iliskinin baslamadig1 da soylenebilir.
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Sekil 4. Kesme noktasi 15 ve altina gore olusturulmus kavram ag1 haritas:

Sekil 4’te anahtar kavram ile cevap kavramlarin yer aldig1 frekans tablosundaki
btittin kavramlarin yer aldigi ve kesme noktas1 15 ve asagisina gore hazirlanmis
kavram ag1 haritasina yer verilmistir. Arastirma sonucunda anahtar kavramlara
yonelik elde edilen cevap kavramlarin ¢ogunun, anahtar kavramlarla ortak olarak
iliskilendirildigi soylenebilir. Bunun yaru sira aci, afet, hayvan, insan, kayip, korku ve oliim
cevap kavramlar1 farkli kesme noktalar1 araliginda biitiin anahtar kavramlarla
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iliskilendirilmistir. Anahtar kavramlar arasindaki tek iliski ise orman yangini, kuraklik
ve erozyon anahtar kavramlar: arasinda kurulmustur.

Tablo 2.
Anahtar Kavramlar lle Ilgili Ogrencilerin Kurdugu Ciimlelerin Frekans Tablosu

Anahtar Bilimsel Bilgi Bilimsel Bilgi Kavram yanilgist ~ Toplam
Kavramlar Iceren R;ermeyen iceren

Deprem 65 46 6 115
Orman Yangim 74 39 2 115

Sel 64 49 2 115
Heyelan 69 34 - 103

Cig 63 52 - 115
Erozyon 75 36 4 115
Kuraklik 66 48 1 115

Arastirmaya katilan 6grencilerin belirlenen anahtar kavramlarla (deprem,
orman yangini, sel, heyelan, ¢18, erozyon, kuraklik) ilgili yazdiklari ilgili ctimlelerin
degerlendirilmesi sonucu belirlenen frekanslara Tablo 2’de yer verilmistir. Tablo 2"ye
gore arastirmaya katilan 115 6grenciden 65’i deprem kavramu ile ilgili bilimsel bilgi
iceren ctimle kurdugu gorulmektedir. Deprem ile ilgili anahtar kavrama yonelik
bilimsel bilgi icermeyen ciimle sayist 46'dir. Ogrencilerin yazdiklar1 ciimlelerden
kavram yanilgisi iceren ctimle sayisi ise 6’dir. Bilimsel bilgi igeren 6grencilerin
kurduklar1 ctimlelerden 6rnek verilecek olursa; “Yer kabugunda olusan sarsinti ve
kirilmalarin sebep oldugu dogal afettir”. Deprem kavramiyla ilgili bilimsel bilgi icermeyen
ctimlelere 6rnek ise “Uziintii ve actyr temsil edendir” ctimlesi bu kategoride yazilan
ctimlelerden bir tanesidir.

Ogrencilerden ilgili ctimle yazmasi istenilen diger kavram orman yangimdur.
Ogrencilerden 74'i orman yangim kavramu ile ilgili bilimsel bilgi iceren ctimle
kurdugu gortilmektedir. Orman yangni ile ilgili anahtar kavrama yonelik bilimsel
bilgi icermeyen ctimle sayist 39'dir. Ogrencilerin yazdiklar1 ctimlelerden kavram
yanilgis1 iceren ciimle sayis1 ise 2'dir. Bilimsel bilgi iceren 6grencilerin kurduklar:
ctimlelerden 6rnek verilecek olursa; “Insan veya doga kaynakli meydana gelen ormanlarin
bir boliimiiniin ya da tamammn yandigr dogal afettir”. Orman yangini kavramiyla ilgili
bilimsel bilgi icermeyen ciimlelere 6rnek ise “Orman yangim ¢ok iiziicii olaylardan
meydana gelir” ctimlesi bu kategoride yazilan ctimlelerden bir tanesidir. Orman yangini
kavramiyla ilgili kavram yanilgis1 iceren ctimlelere 6rnekler verilecek olursa; “Piknik
alanlarinda mangal yapumi sonrasinda olan iiziicii hadise” Kavramin gunliik hayatta
ogrenciler tarafindan dogal afetlerin gtincel haberlerle iligkili zihinsel bir yapiya sahip
oldugunu gostermektedir.

Ogrencilerden ilgili ciimle yazmasi istenilen diger kavram seldir.
Ogrencilerden 64'ti sel kavramu ile ilgili bilimsel bilgi iceren ctimle kurdugu
gortilmektedir. Sel ile ilgili anahtar kavrama yonelik bilimsel bilgi icermeyen ctimle
sayist 49’dur. Ogrencilerin yazdiklari ciimlelerden kavram yamlgisi iceren ciimle
yoktur. Bilimsel bilgi iceren 6grencilerin kurduklar: ctimlelerden ornek verilecek
olursa; “Onlem alinmadiginda ciddi can ve mal kaybina sebep olan kar sularinin erimesi ve
yagmur sularimn agsirt yagmasiyla meydana gelen dogal afettir”. Sel kavramuyla ilgili
bilimsel bilgi icermeyen ctimlelere 6rnek ise “Sel suyun ve doganin giictinti cok gtizel



Kelime iliskilendirme Testi Aracilifiyla incelenmesi 745

anlatan bir afettir” ctimlesi bu kategoride yazilan ctimlelerden bir tanesidir. Sel
kavramiyla ilgili kavram yanilgisi iceren ctimlelere ornekler verilecek olursa; “Sel
ytizey boyunca akan sudur”.

Heyelan kavramu ile ilgili 6grencilerden 69’unun bilimsel bilgi iceren ctimle
kurdugu gortilmektedir. Heyelan anahtar kavramina yonelik bilimsel bilgi icermeyen
ciimle sayis1 34’diir. Ogrencilerin yazdiklari ciimlelerden kavram yanilgisi iceren
climle tespit edilememistir. Bilimsel bilgi iceren 6grencilerin kurduklar: ctimlelerden
ornek verilecek olursa; “Doymus ve egimli arazinin kiitle halinde kaymasina heyelan yani
toprak kaymas: denir”. Heyelan kavramiyla ilgili bilimsel bilgi icermeyen ctimlelere
ornek ise “Heyelan doganin giic gostergesidir.” climlesi bu kategoride yazilan
ctimlelerden bir tanesidir.

C1g kavramu ile ilgili 6grencilerden 63’tintin bilimsel bilgi iceren ctimle kurdugu
gortilmektedir. Heyelan anahtar kavramina yonelik bilimsel bilgi icermeyen ctimle
sayis1 52’ dir. Ogrencilerin yazdiklari ctimlelerden kavram yanilgisi iceren ciimle tespit
edilememistir. Bilimsel bilgi iceren Ogrencilerin kurduklar1 ctimlelerden Ornek
verilecek olursa; “Yogun kar kiitlesinin i¢ ve dis kuvvetlerin etkisiyle baslayan hareketler
sonucunda kaymasina ¢1¢ denir”. C1g kavramiyla ilgili bilimsel bilgi icermeyen ctimlelere
ornek ise “Bence ¢1g soguk olim” ctimlesi bu kategoride yazilan ctimlelerden bir
tanesidir.

Ogrencilerden ilgili ctimle yazmasi istenilen kavramlardan bir digeri de
erozyondur. Ogrencilerden 75’inin erozyon kavramu ile ilgili bilimsel bilgi iceren
cimle kurdugu gortilmektedir. Erozyon ile ilgili anahtar kavrama yonelik bilimsel
bilgi icermeyen ctimle sayist 39'dur. Ogrencilerin yazdiklar1 ciimlelerden kavram
yanilgisi iceren ctimle sayisi ise 1’dir. Bilimsel bilgi iceren 6grencilerin kurduklar:
ctimlelerden 6rnek verilecek olursa; Dis kuvvetlerin etkisiyle topraklarin aginip tasinmasi
ve baska bir yerde birikmesidir”. Erozyon kavramuyla ilgili bilimsel bilgi icermeyen
climlelere ornek ise “Tiirkiye ¢l olmasin” ctimlesi bu kategoride yazilan ctimlelerden
bir tanesidir. Kavramin gtinliik hayatta 6grenciler tarafindan sivil toplum ¢rgtitleriyle
iliskili baglantilar kurmus oldugunu gostermektedir. Erozyon kavramiyla ilgili
kavram yanilgis1 iceren ctimlelere ornekler verilecek olursa; “Erozyon topragin
kaymasidir, evlere ve canlilara zarar verir”; “Erozyon topragin kayarak baska yere tasindig
afettir.” Ctimlelerinden anlasilacag1 tizere ogrenciler heyelan ve erozyonu ayirt
edemeyip kavram yanilgisi yasadiklar: gortilmektedir.

Ogrencilerden ilgili ctimle yazmasi istenilen kavramlardan sonuncusu ise
kurakliktir. Ogrencilerden 66'sinin kuraklik kavramu ile ilgili bilimsel bilgi iceren
cimle kurdugu goriilmektedir. Kuraklik ile ilgili anahtar kavrama yonelik bilimsel
bilgi icermeyen ciimle sayis1 48'dir. Ogrencilerin yazdiklart ctimlelerden kavram
yanilgis1 iceren ciimle sayis1 ise 1’dir. Bilimsel bilgi iceren 6grencilerin kurduklar:
ctimlelerden 6rnek verilecek olursa; “Artan sicaklik ve azalan nem ile olur. Bélgenin
normalden uzun siire yagis almamasidir”. Kuraklik kavramuyla ilgili bilimsel bilgi
icermeyen ctimlelere 6rnek ise “Insanligin sonunu hazirlayan afetlerden birdir” ctimlesi
bu kategoride yazilan ctimlelerden bir tanesidir.

Tartisma ve Sonug
Bu calismada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin deprem, orman yangmni, sel,
heyelan, ¢18, erozyon, kuraklik kavramlarimna iliskin bilissel yapilar1 incelenmistir.
Calisma sonucunda deprem kavramuyla ilgili ©grencilerin bilissel yapilar:
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incelendiginde 6grencilerin deprem anahtar kavramini en fazla yikim, 6lim gibi
kelimelerle iliskilendirdikleri belirlenmistir. Bu kavramlar deprem sonrasinda ortaya
c¢ikan psikolojik unsurlarin 6n planda oldugunu gostermektedir. Bu kavramlar
ogrencilerin deprem kavramma yonelik olarak zihinsel yapilarinda onemli yer
tuttugunu gostermektedir. Alanyazin incelendiginde Demirkaya (2007)'nin yaptig
calismada da baz 8grencilerin deprem sonucunda meydana gelen binalardaki 6liim,
hasar, hiiziin, tiztintti gibi duygulara vurgu yaptiklar1 goriilmektedir. Ayrica Karakus
(2013) ve Aksoy (2013)'un calismalarinda iiretilen “6ltiim” metaforu bu ¢alismada da
bulunmaktadir.

Orman yangini kavramiyla ilgili 6grencilerin bilissel yapilar1 incelendiginde
ogrencilerin bu kavrami en fazla agac kavramiyla iliskilendirdikleri belirlenmistir.
Bunu sirasiyla ates, hayvanlar kavramlar1 takip etmistir. Bu durum 6zellikle
ogrencilerin bilissel yapilarinda orman yangilar: ile orada yasayan canlilarin zarar
gormesi ve atesin insanlar tarafindan ¢ikarilmasiyla iliskilendirilebilir. Turan ve Kartal
(2012)'1n ¢alismasinda yanginlarin insan etkisiyle ortaya ciktig1 sonucuyla tutarlilik
gostermektedir.

Calisma sonucunda sel kavramuyla ilgili ©grencilerin bilissel yapilar
incelendiginde 6grencilerin sel anahtar kavramini en fazla yagmur, 6ltiim, su, taskin
gibi kelimelerle iliskilendirdikleri belirlenmistir. Sel kavramuyla ilgili 6rnek verilen
“Sel yiizey boyunca akan sudur” kavram yanilgisi incelendiginde sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin bilissel yapisinda eksik bilginin oldugu goriilmektedir. Bu
sonug Bozyigit ve Kaya (2017)'nin calismasinda yer alan sel kavramu ile ilgili kavram
yanilgisi ile benzerlik gostermektedir.

Kuraklik kavramiyla ilgili ©6grencilerin bilissel yapilar1 incelendiginde
ogrencilerin bu anahtar kavramu en fazla ¢6l kelimesiyle iliskilendirdikleri
belirlenmistir. Bu kavram kurak bolgelerin ¢ollerde iliskilendirildigini gostermektedir.
Arastirma bulgularindan hareketler 6grenciler erozyon kavramiyla ilgili en fazla
toprak kelimesini daha sonra kuraklik kelimesini tiretmiglerdir. Ogrencilere gore
kuraklik erozyona sebep olmaktadir. Alanyazinda Turan ve Kartal (2012)'1n
calismasinda yer alan erozyon temas: altinda yer alan kodlarla benzerlik
gostermektedir.

C1g kavramiyla ilgili 6grencilerin bilissel yapilar: incelendiginde 6grencilerin
bu anahtar kavrami en fazla kar daha sonra soguk ve olim kelimesiyle
iliskilendirdikleri belirlenmistir. Ogrencilerin biligsel yapilar1 incelendigi diger
kavramlar ise erozyon ve heyelandir. Ogrencilerin biligsel yapilart incelendiginde
Erozyon anahtar kavrami en fazla toprak (81) kelimesiyle ayni sekilde heyelan
kavrami da en fazla toprak (91) kavramu ile iliskilendirdikleri goriilmektedir. Heyelan
kavramiyla ilgili kavram yanilgisi tespit edilememisken erozyon kavramu ile ilgili
kavram yanilgisi tespit edilmistir. Ogrenciler erozyon kavramini heyelan kavrami ile
karistirmaktadirlar. Bu durum yeterince konu hakkinda bilgi sahibi olmadiklarinin
gostergesi olabilir. Alanyazin incelendiginde Tokcan ve Yiter (2017) calismasinda
ogrenciler erozyon kavrami “toprak kaymasi” ile iliskilendirilmistir. Turan ve Kartal
(2012) yapmus olduklar1 gcalismada 6grenciler, erozyon ile heyelan- toprak kaymasi
kavramlarim1 birbirine karistirdiklar1 ve erozyon ve toprak kaymasi, kavram
yanilgilarmin tespit edilmistir. Alanyazinda karsilasilan sonuglar ile arastirmanin
sonuclar: tutarlilik gostermektedir. Bu durum ogrencilerin erozyon ve heyelan
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kavramlarim1 karistirdiklar1 ve bu konuda yeteri bilgiye sahip olmadiklar:
gortilmektedir.

Arastirmada dogal afet kavramlarina iliskin olarak verilen depremi sel, c1g,
heyelan anahtar kavramlari ortak kelime olarak (16-30 araliginda) olim ile
iliskilendirdikleri gortilmektedir. Bu durum ogrencilerin dogal afet kavramlarini
olim kelimesi ile zihinlerinde iliskilendirdigini gostermektedir. Bunun yam sira
arastirma sonucunda Tiirkiye’de ¢ok sik goriilen dogal afetlerin (deprem, orman
yangini, sel, heyelan, ¢1g, erozyon, kuraklik) aci, kayip korku, éliim, insan gibi cevap
kavramlar1 (farkli kesme noktalar1 araliginda) anahtar kavramlarin tamamu ile ortak
olarak iliskilendirildigi gortilmektedir. Bu durum Tturkiye’de cok sik rastlanan dogal
afetlerin maddi ve manevi yikict sonuglariin 6grenciler tizerinde etkisi oldugunun
bir gostergesi sayilabilir. Bu ¢alisma sonucunda goriildiigii tizere 6grencilerin 6nemli
bir kismu dogal afet kavramlariyla ilgili bilissel yapilarmi dogru olarak olusturmus
ayni zamanda kavramlarin bir¢ogunu bilimsel olarak agiklayabilmislerdir. Bunun
yani sira 8grencilerin kavram yanilgisina sahip oldugu kavramlarin var oldugu da goz
ard1 edilmemelidir. Bu kavramlarin 6gretimi sirasinda kavramlar giuinlik yasamla
dogru seklide iliskilendirilmelidir. Bu sayede Ogrenciler tarafindan karistirilan
kavramlarin 6grenmelerini kolaylastiracaktir.
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Summary

Introduction

The major target of social sciences is to bring out active Turkish republic citizens
having responsibility starting from the elementary education. Social sciences supplies
the relevant data (andrology, archelogy, economy, geography, politics, history,
psychology, law, philosophy, theology and sociology) to the people after being
subjected to certain filtering process in order to furnish the person with necessary
skills, knowledge and concepts. One of the most prominent targets of Social Sciences
is teaching concepts.

That is why we need to dwell upon the different concept teching aproaches
inordr to elinate misconceptions and delusions .

The students perceives the events and matters exists as a result their daily lives
and experieces in a personal manner or in othe words personlise them. The previous
knowledge gained as a result of their experiences may result the students to establish
a differently cognized concepts different from scientific reality. The misconceptions
intrinsic to the student and the false knowledge resulting from their own experience
shapes up their education process. The learning process takes place not by the addition
of fresh information in their brains but the relations established between the already
existent and freshly acquired ones. That is why enlightening the conceptions in their
cognitive world and the relations amongst them is of great importance. The
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constructive approach based upon understanding the cognitive world of the students,
revealing their misconceptions and determining the conceptional change uses
alternative methods as well as the conventional ones. One of the most widely used
methods to reveal the cognitive structure of the students and clarifying the concepts
present is Words Relation Test (WRT). This study was carried out to elucidate the
cognitive structures related to the natural disasters such as earthquakes, forest fires,
floods, avalanches, land slides and droughts and determine their understanding
related to these concepts . The Word Relation Test was emloyed in order to reveal the
the cognitive structures of preservice Social science teachers’

Method

This investigation carried to elucidate the cognitive structure and determine the
misconceptions of pre-service Social Science Teachers related to the natural disasters
such as earthquakes, forest fires, floods, avalanches, landslides, erosion and drought
model. The experimenal group was consisted by 115 1st to 4th year pre-service Social
Science teachers studying in gazi university . There were seven key concepts chosen
from the the most commonly observed natural disasters in Turkey namely
earthquakes, forest fires, floods, landslides, avalenches, errosion and draughts . The
students were asked to give 10 words and one phrase for each them and they were
given one minute for each concept. The students were told to write down the answers,
which they thought to be related with the concept concerned to the space provided in
the test within this one-minute period. A frequency table has been prepared first in
order to evaluate data obtained. The interception method developed by Bahar,
Johnstone and Sutcliffe (1999) was employed. Concept webs were constructed based
upon these frequencies and interceptions. According to this technique, the
interceptions were determined by a few less than the highest number of words given
for each concept. This answer was entered to the space provided at the top of the test
and the interceptions were taken down by certain gaps. This procedure was continued
until content maps of all the keywords had been established. In addition, the phrases
made by the participants were examined and categorized as regards to their meanings.
At this stage, a table developed by Ercan, Tasdere and Ercan (2010) was employed.
The categories of the phrases were: those containing scientific knowledge, those
containing no scientific knowledge and those containing misconceptions.

Results

At the end of the study the students were observed to relate the concept of earthquakes
with destruction; avalanches with snow; erosion and landslides with soil; drougths
with scarsity of water; forest fires with tree and floods with rain. The study revealed
that most of the studentse were observed to make scientifically sound pharases
ralated to that natural disasters of earthquakes, forest fires, floods, avalanches,
landslides, erosion and drought and have no misconceptions about avalanches and
landslides.A sligth portion of the students were observed to have some some
misconceptions in earthquakes, forest fires, floods, avalanches, landslides, erosion and
drought.

Students predominantly associate the world of “death” to the key cocepts of
earthquakes, floods. landslides. This proves the fact that the students correlate the
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world of “death” to natural disasters. The words pain, loss, scare, death and human are
commonly associated to all key concepts given. This proves the fact that the material
and moral destruction cause by the natural disasters frequently happen in Turkey have
a very big effect upon the students. In conclusion it was observed that the big portion
of the students have completed their cognitive structures related to the natural
disasters and were able the give a scientific explanations for all the key concepts given
in the study. However, the fact that some of the students having misconceptions about
some key concept should be seriously taken into account. In teaching these concepts it
is very important that the concepts are correctly associated to the real life examples.
This will facilitate the teaching process of the concepts confused by the students.

Discussion

The participants in the study were observed to predominantly associate the
earthquake concept to the concept of death. Demirkaya reported in his article in (2007)
that some of the students constantly emphasized the concepts of death, damage and grief
after the earthquake. Similarly, Karakus (2013) and Aksoy (2013) mentions metaphor
of death. The study is in accordance with Turan and Kartal (2012) regarding to the fact
that forest fires are mostly due to human factors .The reasons given for the erosion
concept complies well with the facts listed in the study of Turan and Kartal (2012). The
students confuse the erosion and landslide concepts. This can be attributed to the lack
of knowledge about these two concepts. Tokcan and Yiter (2017) report that the
students relates the erosion concept with landslide concept. Turan and Kartal (2012)
also claim that the students confused erosion and landslide concepts.

Pedagogical Implications
This study reveals the fact that big portion of the students correctly constructed their
cognitive structure related to the key-concepts about natural disaster and give a
scientific explanation for them. However there are concepts which the students have
misconceptions. The teaching of these concepts must be correctly associated with daily
concepts. This will pave the way to obviate the confusion between these two similar
concepts.
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