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OZET

Bu calismanin amaci 6zel egitim 6gretmenlerinin genel olarak bireysellestirilmis egitim
programlar1 (BEP) ve 2022 yilinda yayimlanan BEP kilavuzuna yonelik goriislerinin
incelenmesidir. Bu ¢aligma 2022-2023 egitim 6gretim yiliinda Aydin’m Didim ilgesinde
gorev yapan 6zel egitim dgretmenleri ile yiiriitiilmiistiir. Nitel aragtirmaya dayali bir durum
caligsmasi olarak yapilan arastirmaya alt1 6zel egitim 6gretmeni goniillii olarak katilmigtir.
Veriler yar1 yapilandirilmis gériisme formu araciligiyla toplanmistir. Goriismeler sonunda
elde edilen veriler betimsel analiz aracihigiyla ¢oziimlenmistir. Kilavuz 2022°de
yayimlandigindan calismanin  alanyazinda ilk oldugu sdylenebilir. Arastirmada
katilimeilarin 2022 yilinda yayimlanan BEP kilavuzunu inceleyip incelemedikleri tespit
edildikten sonra, kilavuz ile ilgili farkli goriislerine yer verilmistir. Bunun yaninda, BEP
hazirlama, uygulama ve degerlendirme asamalarinda karsilasilan sorunlar ile bunlarin
¢oziimiine yonelik Onerilere yanit aranmustir. Bulgular genel olarak BEP raporuyla ilgili
sorun yasanmadigini gosterse de, katilimecilarin yalnizca yarist BEP  kilavuzunu
inceleyebilmistir. Ogretmenlerin ¢ocugun diizeyini tanima, ailelerle iletisim, aile katilimi
gibi hususlarda siklikla problem yasamaktadir. Raporlarin zamanla bir formaliteye
doniisme riskinden bahsedilen ¢aligmada, kazanimlarin giincellenmesi, komisyonun daha
islevsel olmasit ve alternatif degerlendirmeye yonelme konularinda Onerilerde
bulunulmustur.
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Abstract

The aim of this study is to investigate the opinions of special education teachers about
individualized education programs (IEP) in general and the IEP guideline published in
2022. This study was conducted with special education teachers working in a district of
Aydin, Tirkiye in the 2022-2023 academic year. Six special education teachers voluntarily
participated in the study, which was conducted as a case study based on qualitative
research. Data were collected through a semi-structured interview form and analyzed
descriptively. Since the Guideline was published in 2022, this study may be the first in the
relevant literature. In the study, after determining whether the participants reviewed the IEP
guideline published in 2022, their different opinions about the guideline were included. In
addition, the problems encountered in IEP preparation, implementation and evaluation
stages and suggestions for their solutions were sought. Although the findings showed that
there were no problems with the IEP report in general, only half of the participants were
able to review the IEP guide. Teachers frequently had problems with issues such as
determining the level of the child, communication with families, and family involvement.
The risk of the reports transforming into a formality over time was mentioned in the study,
and suggestions were made for updating the attainments, making the commission more
functional, and considering alternative assessment.
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GIRIS

Temel insan haklarindan biri olan egitim hakki, Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinde
(IHEB) “Herkes egitim hakkina sahiptir.” olarak ifade edilmektedir (IHEB, Madde 26). Bu
maddeye paralel olarak Anayasasinin 42. maddesinde “Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan
yoksun birakilamaz. Ogrenim hakkinin kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir” ifadesi
bulunmaktadir (T.C. Anayasasi, 2023). Bu maddelere bakildiginda “herkes” sézciigiiniin
arkasinda cinsiyet, yas, irk veya 6zel gereksinim vb. farklara bakilmaksizin tiim bireyleri
kapsayan kesinlik oldugu dikkat cekmektedir. Ozel gereksinimi olan kisilerin egitim haklarini
da kapsamakta olan bu maddelerin yaninda Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina iliskin
Sozlesmede (The Convention on the Rights of Persons with Disabilities, [CRPD], 2007,
Madde 24) egitim haklarina yer vermektedir (Yazicioglu, 2019).

Normal gelisime sahip olanlar gibi, 6zel gereksinimliler de egitsel gereksinimlerini en {ist
diizeyde karsilayabilecek hizmetlerden yararlanma hakkina sahiptir. Bu durum giriste
belirtildigi gibi milletleraras1 anlagmalar ve yasal diizenlemeler ile glivence altina alinmistir.
Bununla birlikte, 6zel gereksinimlilerin normal gelisim gosteren bireylerle kiyaslandiginda
daha yogun ve 6zel egitim programlarina tabi olduklari, ancak bu konuda esit haklardan her
zaman yararlanamadiklart aciktir. Egitimin bireysel 0Ozelliklere uygun bicimde
diizenlenmesinin 6nemli oldugu asirlar 6ncesinde kabul gérmiistiir ve bu kabulun bireylerin
egitiminde anlamli ve basarili bir sonuca yol agtig1 sdylenebilir. Ozel gereksinimli bireylerin
gereksinim ve Ozellikleri birbirlerinden farkli oldugundan, bunlara saglanacak hizmetlerde
bireysellesme ihtiyacin Otesinde bir zorunluluktur. Bireysel ihtiyaglara uygun sekilde
planlanana hizmetlerin merkezinde ise bireysellestirilmis egitim programlart (BEP)
bulunmaktadir (Aksoy ve Alan, 2019).

Ozel gereksinimlilerin egitimleri denildigi zaman ilk akla gelen kavramlardan biri ‘6zel
egitim’dir. Ozel gereksinimlilere sunulan egitim hizmetleri birey ne tiir egitim kurumlarinda
egitimine devam ederse etsin, 6zel egitim diizenlemeleri kapsaminda bulunmaktadir.
Alanyazinda 6zel egitime dair birgok tanim vardir. Bu tanimlardan birine gore 6zel egitim
“bireysel sekilde planlanan, ama¢ ve hedefe yonelik, 6zellesmis, yogun bir egitim siirecidir”
(Sahin ve Girler, 2018, s.595). Diger detayli bir tamima gore ise Ozel egitim “Ozel
gereksinimli bireylerin kisiye 6zgii gereksinimlerini karsilama amaciyla, 6zel materyaller,
ogretim teknikleri, arag ve gerecler ve/veya olanaklar gerektiren, 6zel olarak gelistirilmis olan
egitim” olarak tanimlanmistir (S6giit ve Deniz, 2018, 423-443).

Egitimde firsat esitligi prensibi demokrasiyle yonetilen toplumlarda temel sartlardan biri
olarak gozetilir. Bundan dolay1, engelli bireylere 6zel egitim hizmetinin verilmesi bu sartin
beklenen bir sonucudur. Ozel egitimin tarihsel gelisimi dikkate almdiginda, demokrasinin
gelisimi ile paralel bigimde birey 6zgiirliigii, esitligi ve bagimsizliginin giindeme tasindigy,
engellilerin 6grenme hakkinin teslim edildigi ve toplumda bu bireylerle birlikte diger bireysel
farkliliklara yonelik de egitim yapilabildigi gériilmistiir. Bu bakimdan diinya ¢apinda yapilan
ilk girisimlerden biri olarak ABD’de 1975’te ¢ikarilan Federal Yasa’da biitiin engelli
bireylerin zayif ve giiclii yonlerinin belirlenmesi ve bu o6zelliklere uygun BEP’lerin
hazirlanmasi uygun bulunmustur (Ilik, 2015). Bu kapsamda ‘PL 94-142° tiim engelli
bireylerin egitimini kapsayan bir kanundur. Bu kanunun 1980 yili Eyliil ayinda tam olarak
uygulanmaya baslamasiyla, uzun seneler siiren bir hayalin gergege doniismiis ve bir ideal
hakkin teslimi ger¢eklesmistir. Kiiglik bir azinlik da olsa bazi kesimler ‘PL 94-142° kanununu
gecici bir hareket olarak gormiiglerdir. ‘Biitiin Engelli Cocuklar I¢in Egitim Yasasi’ olan
kanun ABD’nin, egitim, politik, sosyal gii¢leriyle egilimlerinin birikimi sonucunda meydana
gelmistir. Bundan dolay1r 1960’11 yillarda énemli gelismeler arasinda sayilmakta olan insan
haklar1 hareketleriyle, 6zel gereksinimleri olmayanlar kadar 6zel gereksinimli bireylerin de
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hak ve ihtiyaglarina 6nem verilmistir. Bu kanunla beraber 6zel gereksinimleri olan kisilerin
orgilin egitim kurumlarina katilarak, kaynastirma egitimi aldiklarina sahit olunmustur (Aksoy
ve Alan, 2019). Bu kanun dogrultusunda toplumda yer alan 6zel gereksinimli bireyler
yararina olacak sekilde sinama, degerlendirme, tanilama ve yerlestirme siirecinin yapici bir
bicimde sorgulanmasi; ebeveyn organizasyonlarinin etkinliklerinin ve alinan kararlara
katilimlari; ilgili konuda egitim teknolojilerinde kaydedilen gelismeler yonelik farkindalik ile
0zel gereksinimli bireylerin haklarinin giivence altina alinmasi saglanmstir.

Tiirkiye’de ise Resmi Gazetenin 06.06.1997 tarihli 23011 nolu sayisinda yaymlanan ‘573
Sayili Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin (1997) 4. Madde ve (f) bendi,
“ozel egitim gerektiren bireyler icin Bireysellestirilmis Egitim Plani (BEP) gelistirilmesi ve
egitim programinin bireysellestirilerek uygulanmasi esastir” maddesiyle BEP yasal olarak
zorunlu hale getirilmistir (ORGM, 2012). BEP &zel egitim ihtiyaci olan bireylerin kendilerine
ozgii egitsel gereksinimlerini kargilamak iizere uygun egitim dgretim ortamlarindan ve destek
egitim hizmetlerinden en iist diizeyde yararlanmasini saglamak {izere aile, 6gretmen ve
uzmanlarin ig birligiyle hazirlanmis yazili dokiimandir. BEP iilkemizde ilk olarak 1997
yilinda kabul edilen 573 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile yasal bir zorunluluk haline
gelmistir. Milli Egitim Bakanligi tarafindan 2022 yil1 Eyliil ayinda ‘Bireysellestirilmis Egitim
Programi: Tiim Ogretmenler I¢in Yol Haritasi’ ismiyle bir kilavuz yayimlanmistir. Bu
kilavuzda BEP’in kim tarafindan ve neden hazirlandigiyla ilgili detayli agiklamalara yer
verilmistir. Bu arastirmada konuyla ilgili 6gretmenlerin BEP hazirlama, uygulama ve
degerlendirme siireclerinde yasadiklar1 sorunlarin saptanmasi ve saptanan sorunlara yonelik
¢Oziim Onerilerinin neler oldugunun tespiti amaglanmaktadir.

Alanyazinda BEP’lerle iliskili olarak birgok farkli tanim bulunmaktadir. Yapilan bu
tamimlarda BEP’lerle ilgili hem farkli hem de benzer bilesen vurgulanmaktadir. Goodman ve
Bond (1993), BEP’in bir 6zel gereksinimli bireyin essiz gereksinimlerini karsilamaya yonelik
oldugunu belirtmistir. Siegel (2007, 259-263) ise BEP’i “¢ocuklarin biitiin egitim programinin
bir betimlemesi” olarak tamimlamaktadir. Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeliginde (2018,
Madde 4, 1) ise BEP egitim gereksinimleri ve performanslar dogrultusunda amaglanan
hedeflere varmaya yonelik olusturulan ve bu gereksinime sahip bireylere verilmesi gerekli
destek egitim hizmetlerini de igeren 6zel egitim programi olarak goriilmektedir. Sar1 ve lik
(2014, 77-98) BEP’i daha isevuruk agidan gorerek “bireyin mevcut performansini, nasil bir
egitim verilmesi gerektigini, bu egitim i¢in gerekli olan siireyi, programin faydali olup
olmamasiin degerlendirilmesini igeren ve c¢ocugun belirlenen amaclar1  6grenip
ogrenmediginin nasil degerlendirilebilecegini kapsayan bir program” olarak tanimlamaktadir.
Bu tanimlarda kavrama farkli agilardan bakilsa da, BEP’in 6zel gereksinimli bireylerin egitim
gereksinimlerine yonelik planlama, uygulama ve performans izlemeye olanak saglayan yol
haritas1 oldugu genel kabul gormektedir.

Ozel gereksinimli 6grencilerin egitimleri, dgretmenler agisindan ¢ok fazla egitim, sabir ve
sefkat gerektirmektedir. Tamamen kapsayici siniflarda, normal gelisim gdsteren 68rencilerden
ileri derecede engelli 6grencilere kadar degisen egitim ve gelisim yelpazesinden &grenciler
bulunmaktadir. Bu nedenle, 6gretmenin tiim Ogrencileri dengeli bir sekilde desteklemesi
zorlasmaktadir. Ogretmenler 6zel gereksinimlilerin bulundugu siniflarda cesitli zorluklarla
karsilasmaktadirlar. Ozellikle ilk yillarmin zorlu ge¢gmesine neden olacak sekilde ozel ihtiyag
siiflarinda yeterli deneyim ve beceriye sahip olmamalari; uyarlanabilir donanim ve iletisim
araclarinin  eksikligi; Ogretmen yardimcilarinin olmamasi; tim Ogrencileri kapsayici
etkinlikler olusturamama; daha ciddi engeli olan 6grencileri dahil edememe; hastaliklar, diyet
ve diger Ozel ihtiyaglarla ugrasma; Ogrencilere duyussal o6zellikleri 0gretmede yasanan
zorluklar; &grencilerin ebeveynleri ile iletisimde yasananlar ve bireysellestirilmis ders
planlarindan kaynaklanan bir¢ok farkli durum 6ne ¢ikmaktadir (Sivrikaya ve Yikmis, 2016).
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Bilindigi gibi, 6zel egitim ihtiyact olan Ogrencilerin bireysel farkliliklar1 ve ihtiyaclar
dogrultusunda 6grenciye 6zgii ¢izilen bir yol haritasi olarak tanimlanan BEP’lerin merkezinde
ogrencinin kendisi vardir. Bu nedenle BEP hazirlamanin ve uygulamanin egitim-6gretim
siirecinin niteligini artirdig1 alanyazinda yaygin bir sekilde kabul edilmistir. Ornegin, BEP’ler
ile 6grencinin 6grenme ihtiyaglarina uygun olarak egitim planlamasi yapilirken, ayn1 zamanda
ogretmenlere ve ailelere egitim siirecinde sirasiyla neyin, nasil ve ne siireyle yapilacagina
iligkin bir yol haritas1 da sunulur. Ayrica, etkili bir sekilde BEP gelistirilir ve uygulanir ise
kaynastirma/biitiinlestirme yoluyla egitim uygulamalarinda niteligin artirilmasina 6nemli
katkida bulunulabilir (ORGM, 2022).

BEP ¢ocuklarin mevcut performanslarini uzun veya kisa vadedeki hedefleri, ¢gocuklarin uzun
vadedeki hedeflerine dogru ilerlemelerini belgelemede kullanilmaktadir. Pek ¢ok 6zel egitim
ogretmeni bireysel olanaklar sunmanin 6zel egitimi ‘6zel’ kilan unsurlardan biri oldugunu ve
BEP’lerin igerigini ayarlayabilme konusunda bir anahtar oldugunu ifade etmektedir. Egitimde
bireysel farklari dikkate almanin benimsenmesi sinif ortaminda yer alan 6zel gereksinimli
cocuklara uygun BEP’lerin olusturulup okul programina uyarlanmasi, ders kapsamlarinin tiim
0zel gereksinimli 6grencilerin ihtiyaglarmi karsilayabilecek sekilde genisletilmesi ile
gerceklesebilir. Bunlarin yaninda 6zel gereksinimi olan bireylerin kaynastirma egitimlerine
yerlestirilmesi yoniindeki gayret, sinif Ogretmenlerine yeni rollerin ve sorumluluklarin
yiiklenmesi anlamina gelmektedir.

Tiirkiye’de 6grenim goren 0Ozel c¢ocuklar egitim hayatlar1 boyunca cok fazla sorunla
yiizlesmektedir. Yetersiz siif sayilari, uygunsuz fiziki kosullar, ¢ocuklarin aldiklar1 rapor
diizeyinin akademik ve fiziki hazirbulunusluklar ile uyusmamasi gibi pek ¢ok sorunla sik¢a
karsilasilmaktadir (Kuyumcu, 2011). Bu sorunlarla en ¢ok karsi karsiya kalan paydaslar ise
alanda calisan &gretmenlerdir. Ogretmenlerin teoride ve uygulamada BEP’lere yonelik
yasadiklari siireglerin ve yeni yayimlanan kilavuza yonelik goriislerinin biitiinciil olarak ele
alimmas1 onem arz etmektedir. BEP’lerle ilgili teori ve uygulamada yasanan farkliliklarin
sahada bizzat g¢alisan Ogretmenlerin goriislerine dayali olarak tespiti ve bu sorunlarin
¢coziimiine yonelik goriisler 6zel egitim ve egitim programlari niteliginin gelistirilmesine katki
saglayabilir.

Bu ¢alismanin genel amaci, 6zel egitim 6gretmenlerinin BEP’ler ve 2022 yilinda yayimlanan
BEP kilavuzuna yonelik goriiglerinin incelenmesidir. Calisma kapsaminda asagidaki sorulara
yanit aranmistir:

1. BEP Kilavuzuna ve BEP’lere iliskin 6gretmenlerin genel olarak goriisleri nelerdir?

2. BEP gelistirme, uygulama ve degerlendirme ¢aligmalarina yonelik 6gretmenlerin gortisleri
nelerdir?

3. BEP gelistirme siirecinde yasanan sorunlar ve ¢oziim yollarina iligkin 6gretmen goriisleri
nelerdir?

4. BEP’lerin degerlendirilmesi siirecine iliskin 6gretmen goriisleri nelerdir?

YONTEM

Calismada nitel arastirma yaklasimina basvurulmustur. Var olan giincel bir olguyu veya
durumu kendi dogal ortam igerisinde ¢alismay1 benimseyen durum ¢alismasi yontemine gore
desenlenen bu calismada incelenen durum BEP’ler ve BEP kilavuzudur. BEP Kilavuzu ve
BEP’ler biitiinciil bir bakis acistyla ve farkli kurumlardan katilimeilar agisindan
incelendiginden durum calismasi tiirlerinden ‘biitiinciil ¢oklu durum deseni’ kullanilarak
aragtirma yiiriitiilmustiir (Yildirim & Simsek, 2013).
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Cahsma Grubu

Bu caligmanin katilimcilari, ilk arastirmacinin da gorev yaptigt Aydin ili Didim ilgesinden
uygunluk Srneklemi aracilifiyla ¢alismaya dahil edilen farkl 6zel egitim kurumlarda kadrolu
alti 6zel egitim dgretmenidir. Ogretmenler sirayla kodlanarak (6rn. O1, 02, 03... 06)
cinsiyet, kidem ve 6gretilen siif diizeyi bilgileri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1
Katilimcilar Hakkinda Tamimlayici Bilgiler

Ogretmen Cinsiyeti Kidem Siif Diizeyi

01 E 34 yil Orta zihinsel

02 E 28 yil Hafif zihinsel

03 E 12 yil Orta-agir otizmli
04 E 36 yil Orta zihinsel

05 K 3yl Hafif otizm ilkokul
06 K 4 yil Orta-agir otizmli

Veri Toplama Aracglar

Bu arastirmada yar1 yapilandirilmis goriisme formu araciligiyla veriler toplanmistir (Patton,
1987; Yildirim ve Simsek, 2013). Arastirma sorularina cevap bulabilmek adina arastirmacilar
tarafindan bir goriisme formu gelistirilmis ve ilk yazarin da gérev yaptigi kurumdan bir
goniillii 6gretmen {izerinde pilot olarak denenerek forma son hali verilmistir. Pilot deneme ve
uzman goriisleri sonrasinda gorlismeleree katilan Ogretmenlere 11 sorudan olusan form
uygulanmustir. Goriisme siireleri katilimcilara gore 9-15 dk arasinda degismistir.

Verilerin Analizi

Yar1 yapilandirilmis goriismelerle toplanan veriler betimsel analiz teknigiyle ¢ozliimlenmistir.
Betimsel analizde, gozlemlenmis ya da goriisiilmiis olan bireylerin fikirleri diizenlenir,
betimlenir ve dikkat ¢ekici bir sekilde aktarma gayesiyle cogunlukla dogrudan alintilara yer
verilir (Creswell, 2016; Yildirim ve Simsek, 2013). Yapilan goriisme sonunda elde edilen
veriler diizenlenmis ve ifadeler MS Word ortaminda dokiiman haline getirilmistir. Bulgular
hem arastirma sorularimin dogrultusunda olusturulan temalara gore, hem de arastirmacinin
informal gbzlemleri ile ve goriisme siirecinde ortaya ¢ikan sonda sorular dikkate alinarak
diizenlenip sunulmustur. Betimsel analiz c¢ercevesinde bulgular elde edilmeden Once
belirlenen temalara gore veriler 6zetlenmis ve yorumlanmustir.

BULGULAR

BEP Kilavuzuna iliskin Genel Goriisler

Arastirmaya katilan 6gretmenlere 2022°de yayimlanan BEP kilavuzuyla ilgili goriislerini
paylagsmalar1 ve kilavuzu inceleyip incelemediklerini belirtmeleri i¢in sorular yoneltilmistir.
Elde edilen yamitlar cercevesinde olusan ‘BEP Kilavuzuna iliskin Goriisler’ temas1 altinda bu
goriigler sunulmustur.

Katilimcilarin yarist 2022°de yayimlanan BEP kilavuzunu incelediklerini ifade ederken, diger
yarist heniiz incelemediklerini belirtmistir. Bu verilere gore, katilimcilarin tamaminin yeni
kilavuz konusunda bilgi sahibi olmadiklar1 goriilmektedir. Ogretmenlerden BEP kilavuzunu
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inceleyen dgretmenlerden biri (06) “kilavuz plan hazirlamamda cok yardimer oldu. Olumlu
yonii olarak ilk kez hazirlayanlar igin giizel, giivenilir bir kaynak ve anlagilir. Olumsuz yonii
olarak amaclarin sayilart arttirilabilirdi ve bazi kazanimlar ¢ok fazla uzun kelimelerle ifade
edilmis” seklinde goriis bildirmistir. O3 kodlu katilime1 ise kilavuzu yiizeysel olarak inceleme
firsatt buldugunu belirtmistir. Bu katilimcinin yeni yayimlanan BEP kilavuzuna iliskin
gorisleri yer almaktadir.

“Yiizeysel baktim ama yazim format degisikliginden baska bir sey yok. Bicimsel degisiklik var.
Notriim. Bu kilavuzdan énce BEP lerin devamliligi konusunda ¢alisma yapilmasi gerektigini
diigtintiyorum. Geg¢misten gelen bir havuz olusturulup 1. Swuuftan itibaren ilerlemeyi
gozlemleme sanst olur. Cikti degil e-okulda ¢evrim ici BEP béliimii olmasini saglardim.”

Katilimeilarin BEP kilavuzuyla ilgili genel goriisleri dikkate alindiginda, katilimcilarin
yarisina yakimmn BEP kilavuzunu inceledigi sdylenebilir. Inceleyen katilimcilarin biri
kilavuzun BEP hazirlamada yardimci oldugunu belirtirken, digeri ise kilavuzda sadece
‘bicimsel degisiklikler’in oldugunu ifade etmistir. Sonu¢ olarak, katilimcilarin BEP
kilavuzuyla ilgili genel goriislerinde ¢eligkiler yer aldigi goriilmiistiir ve kilavuza yonelik daha
derin bir incelemenin gerekliligi 6zellikle vurgulanmaktadir.

BEP’lere iliskin Genel Goriisler

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin BEP’lere iliskin genel algilar1 incelenmistir. Bu tema
altinda ayn1 zamanda BEP’lerin 6gretmenlerce olumlu veya olumsuz yonleri ile BEP’lerin
format agisindan nasil goriildiigii ve nasil daha iyilestirilebilecegiyle ilgili olarak da veri elde
edilmisgtir.

Ogretmenler BEP raporu ile ilgili genel olarak sikinti yasamadiklarini belirtmislerdir.
Katilimcilardan ikisi BEP’in ezbere veya tekdiize anlayigla yapiliyor olmasindan ‘olumsuz
ozellik’ olarak bahsederken, bir digeri BEP hazirlamanin ¢ok zaman alabildiginden
bahsetmistir. Bu hususlara yonelik olarak bazi1 dikkat ¢ekici ifadelere asagida verilmistir:

“Formaliteden yapiyoruz. Dersin saatine gore kazammlari arttiriyoruz. 5 saatlik Tiirkce
dersinde daha ¢ok kazamm alirken 2 saatlik Beden egitimi dersinde daha az kazanmim aldik.
Cocugun diizeyine gore kazammlar: kendimiz yazdik. Gegen sene ilk kez bunu yaptik. Rehber
ogretmenin hi¢ yardimi olmadi. Céziim olarak internetten hazir sablonlardan yararlandik.
Idare yapilacak dedi rehber ogretmen yapilmayacak dedi arada biz kaldik ve ¢ok zorlandik.”
(05)

“BEPler ezbere yapilan, dogrulugu olmayan, komisyonu asla toplanmadan hazirlanan
belgeler... Prosediir olarak yapiliyor, bunlar olumsuz yonleri... Gergekten hakki ile yapilsa
cocuklar icin ve égretmenler icin faydali olur. Buda olumlu yénii.” (O3)

Genel goriisler temasi altinda elde edilen bulgulara genel olarak bakildiginda, BEP raporlari
hakkinda genel anlamda sikint1 yasanmadig1 sdylenebilir. Bununla birlikte, baz1 6gretmenlerin
BEP’lerin prosediirel bir anlayisla ele alinmasini elestirdikleri ve ciddiyetle yapildiginda ise
epeyce zaman aldigini diistindiikleri dikkat cekmektedir. Baz1 6gretmenler, BEP raporlarinin
zamanla formaliteye doniisebilecegi endisesi tasidiklarini ve olmasi gerektigi sekilde
hazirlanmamast durumunda c¢ocuklar ve Ogretmenler i¢in yararli olmayabilecegini
belirtmektedirler. Ogretmenler BEP hazirlama siirecinde rehber dgretmenlerin yardiminin
yetersiz kalabilecegini ve belki de hazir sablonlardan yararlanmanin bir ¢6ziim olarak
diisiintilebilecegini ifade etmistir.
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BEP Gelistirme, Uygulama ve Degerlendirme Calismalarina Yonelik Goriisler

Bu baglik altinda BEP gelistirme ve uygulama siirecinde yapilan ¢alismalar ile bu siirecte
siklikla karsilasilan zorluklar ve ¢6zliim yollarina iliskin 6gretmen goriislerine yer verilmistir.
Katilimcilardan elde edilen bulgular ‘BEP Gelistirme, Uygulama ve Degerlendirme
Calismalaria Yonelik Goriisler’ temast altinda sunulmustur.

Arastirmaya katilan alt1 6gretmenden biri ‘tarih se¢imi’, iKisi ‘cocuk diizeyini tanima’, biri ise
‘aile katilim1’ konularinin tizerinde durmustur. Elde edilen veriler incelendiginde en siklikla
cocuk diizeyini tanima konusunda 6gretmenlerin zorlandigi anlasilirken, sonrasinda ailelerle
iletisim, aile katilimi gibi hususlarda yasananlar gibi sorunlarin siralandigi goriilmektedir.
BEP gelistirmeye iliskin yasanan bu durumlar dile getiren ti¢ farkli 6gretmenin dikkati ¢eken
bazi ifadeleri asagida verilmistir.

“BEP yaparken ¢ocugu tammiyorsak bir hafta gézlem yaparak diizeyi yukari ¢ikarmak igin ne
yapabilirizi diisiiniiyoruz. Ailenin mantikli isteklerini dikkate aliyoruz. Diizeyine uygun ve
mantikli olan istekleri dikkate alyyoruz.” (O1)

“BEP hazirlama siirecine oOgrencinin ailesi ile goriisme ve performans degerlendirmesi
yaparak basladim. Aileye her zaman ulasamama problemi ve ailelerin _ilgisizligi, ailelerin
yeterli egitime sahip olmayislart gibi problemlerle karsilasabiliyorum.” (O4)

“Tarih se¢imi yaparken zorlaniyorum. Esnek zaman araligi verilmesi gerektigini
diistiniiyorum.” (06)

Bu ifadelerden de goriilmektedir ki, 6gretmenler dgrenci diizeylerini daha iyi anlamak i¢in
gozlem yaparken, ayn1 zamanda ailelerin goriislerini dikkate almakta ve diizeylerine uygun
istekleri de degerlendirmektedirler. Bununla birlikte, ailelere ulasmakta zorluklar
yasanabilmekte ve ailelerin egitim diizeylerinin diistikliigli bu konuda bir engel
olusturabilmektedir. Tarih se¢imi konusunda ise dgretmenlerin daha esnek zaman araliklari
talep ettikleri goriilmiistiir.

BEP Gelistirme Siirecinde Yasanan Sorunlar ve Coziim Yollarmna iliskin Oneriler

BEP’in gelistirilmesi siirecinde 6gretmenlerin yasadigi sorunlar ile bunlara yonelik ¢6ziim
yollarinin neler olabilecegi incelenmistir. Katilimcilardan ikisi ‘ailelere ulagsma’, biri ‘gegmis
verilere erigim’, biri ‘cocugu tanima hususunda yaganan sorunlar’a, kalan iki 6gretmen de bu
stirecte herhangi bir ‘sorun yasanmadigina dikkati ¢ekmislerdir. Bu hususlara iligkin dile
getirilen bazi 6rnek ifadeler asagida verilmistir:

“Cocugun gecmis verilerine ulasamamak. Ailelerin dogru bilgi vermemesi. Yanlis yerlestirme
karari verilmesi.” (O3)

“BEP hazirlarken ¢ocugu tamiyamadigimiz icin gozii kapali BEP hazirliyorsunuz. Ilerleyen
siiregte ¢ocugu taniyinca neleri yapip {?eleri yapamadigint gériiyoruz. BEP’lerin ¢ocugu
tamdiktan sonra hazirlanmasi gerekir.” (O1)

“BEP gelistirme ekibi toplantisinda zorluklar yasanmakta. Veliye ulasmak zor olmakta. Bu
durumlar ogretmene birakilabilir.” (04)

Bu ifadeler dikkatle incelendiginde katilimcilarin BEP gelistirme siirecinde ailelerle
iletisimde, ¢ocugun tiim gelisim O&zelliklerinin taninabilmesi konusunda BEP hazirlanan
¢ocuga ait tiim verileri elde etme konusunda zorluk yasadiklar1 s6ylenebilir. Tiim bu hususlar
BEP hazirlarken sonraki asamalarda uyusmazlik yasanmasina neden olabilecegini
gostermektedir. Ogretmenler bu sorunlarin ¢oziimii i¢in BEP hazirlama ekibinin daha iyi
organize olmasi, ailelere ulasmak i¢in daha etkili yontemler gelistirilmesi ve BEP hazirlama
stirecinin ¢ocugun daha iyi tanindig1 bir asamada gerceklestirilmesi gerektigini belirtmektedir.
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BEP Uygulama Siirecinde Yasanan Sorunlar ve Coziim Yollarina iliskin Oneriler

BEP’lerin uygulanmasinda yasanan sorunlar ve bunlara yonelik ¢oziim yollarina iliskin
bulgulardan elde edilen bu tema altinda, Ggrencilere 6zel olarak belirlenmis ‘amaglarin
artirtlmas1’, ‘BEP komisyonunun daha islevsel hale getirilmesi’ ve ‘egitim deseni
olusturulmasi’ gibi kodlara ulasilmistir. Bu hususlara yonelik ii¢ 6gretmenin dile getirdigi
dikkat c¢ekici ifadeler agagida verilmistir:

“Amaclar artirilarak 6grenciye gore kazanimlarin artmasi saglanabilir.” 06

“Uzun dénemli ve kisa donemli amaclarda ¢cocugun 4 alt amacindan 4. yii alip 1.yi alamadig
durumlarda ne yapilmasi gerektigini bilmiyoruz ve bu sorun yaratiyor. BEP komisyonunun
islevsel hale gelmesi ¢oziim olabilir.” O5

“Hazirlarken yaganan sorun ¢oziiliirse egitim deseni olusturulup uygulamada yasanacak
sorunlar ortadan kaldiriliyor.” O1

Ogretmenler kisa ve uzun dénemli amaglara odaklanarak kazamimlarin artirilmasinin énemli
oldugunu ve BEP komisyonunun sorunlari ¢dzmek i¢in daha etkili bir sekilde ¢alismasi
gerektigini bildirmektedir. Ayrica, egitim deseni olusturmanin uygulama sirasinda yasanacak
sorunlar1 ortadan kaldirabilecegi konusunda diisiince birligi vardir.

BEP Degerlendirme Siirecinde Yasanan Sorunlar ve Céziim Yollarina iliskin Oneriler

BEP’lerin degerlendirilmesi siirecinde yasanan sorunlar ve bunlara yonelik ¢oziim yollarina
yonelik 6gretmen goriislerinden elde edilen cevaplar incelendiginde, ‘6grenciden doniit alma’,
‘zaman yonetimi/zamaninda degerlendirme’, ‘uygulamadaki aksakliklarin degerlendirmeye
yansimas1’ gibi konularda sorun yasandigi gézlenmistir. Katilimcilardan biri ise BEP’e bagli
ilerlenemedigini belirtmistir. Asagida bu durumlara iliskin bazi1 6gretmenlerden elde edilen
ornek gortslere yer verilmistir.

“Degerlendirmeler ¢ok zaman almakta... Degerlendirmelerde yonergeler degistikce sonugta
degisebilmektedir. Sadece kagit iizerinde degerlendirme hatalara neden olmaktadur.
Ogretmenin genel degerlendirmesi bazen daha objektif olabilmektedir.” O4

“Uygulamalarda yasanan aksakliklar sebebiyle degerlendirme saghkl degil. Hazirlik ve
uygulamada yasanan sorunlar ¢éziilmeden degerlendirmeden soz etmek miimkiin degil. ” O3

“Cocugun diizeyine gore degerlendirme farkli oluyor. Agwr égrencide doniit almak ¢ok zor.
Beceri kazandirirken doniit almak daha basit fakat akademik olarak ¢ok zor. Oz bakimda ¢ok
daha zor oluyor.” O1

Goriismelerin  sonunda katilimcilarla yapilan son degerlendirmede ‘kaynastirma, engel
diizeyleri ve Ogretmen yetersizligi, yaratici ve gelisimsel BEP hazirlama’ gibi konularda
ogretmenlerin olduk¢a manidar goriislere sahip olduklari gézlenmistir. Bu konularla ilgili
dikkat gekici ¢esitli ifadeler asagida verilmistir:

“Tiim engelli ¢ocuklarin (orta ve agwr diizey) ozel egitim uygulama okullarinda okumasi
gerekir. Tiim brang 6gretmenleri derse girip ¢ocuklarin daha iyi ilerlemesi saglaniyor. RAM
raporlart ile ¢ocuk diizeyleri uyusmuyor. Egitim programlart uygulanabilir degil. Bunlarla
ilgili diizenlemeler yapilmasin istiyorum.” Ol

“Orta-agir otizm smiflarinda meslek alan ogretmenleri bulunmuyor. Bu yiizden beceri ve spor
egitimleri, sanat etkinlikleri eksik kaliyor. Bu eksiklik egitimin temelini yikiyor.” O3

“Basmakalip BEP anlayisindan  uzaklasilmali, ~ ogrenciye  faydasi  dokunacak BEP
hazirlanmalidir. Ogretmen gerektiginde BEP disina ¢ikabilmelidir. Ogrencilerdeki anlik
degisime gore anlik kararlart ogretmen verebilmelidir.” O4
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Bu oOrnek ifadeler de dikkate alindiginda, 6gretmenlerin BEP degerlendirme siirecinde
yasadiklar1 sorunlar ve onerilerin olduk¢a yogun oldugu sdylenebilir. Ogretmenlerin
sorunlarin agilmasi noktasinda BEP kazanimlarinin giincellenmesi, BEP komisyonunun daha
islevsel hale getirilmesi, O6grenci diizeyine uygun alternatif degerlendirmeler yapilmasi,
ogrencilerdeki anlik degisimleri dikkate alan esnek karar alma siireglerine sahip olunmasi ve
Ozel egitim okullarinda etraflica bir diizenleme yapilmasi gibi Onerilerinin oldugu
goriilmektedir.

SONUC VE TARTISMA

Bu c¢alisma 6zel egitim 6gretmenlerinin BEP’ler ve 2022 yilinda yayimlanan BEP kilavuzuna
yonelik gorislerini incelemek amaciyla yapilmistir. Calismaya goniillii olarak katilan 6zel
egitim Ogretmenleriyle yapilan goriismelerde 6gretmenlerin BEP kilavuzuna asinaliklar1 ve
kilavuz ile ilgili genel gorisleri, kilavuzda yer alan icerik ve unsurlar, BEP hazirlama,
uygulama ve degerlendirme asamalarinda karsilasilan sorunlar ve ¢6ziim Onerileri gibi gesitli
konular genel olarak ele alinmistir. Bu noktada katilimcilarin yalnizca yarisinin BEP
kilavuzunu inceledikleri dikkati ¢cekmistir. Diger yandan 6zel egitim 0gretmenlerinin, en fazla
‘cocuk diizeyini tanima’ konusunda zorlandigi anlasilirken, bunun ardindan ‘ailelerle
iletisim’, “aile katilim1” gibi hususlarda siklikla problem yasadiklari1 anlasilmistir. Katilimcilar
genel olarak BEP raporu ile ilgili sikinti yagamadiklarmi belirtmislerdir. Olumsuz 6zellik
olarak katilimcilardan ikisi ezbere yapiliyor olabileceginden, biri de c¢ok zaman
alabileceginden bahsetmistir.

BEP konusunda yapilan arastirmalar, dgretmenlerin BEP hazirlama yeterlikleri, uygulama
stireclerinde karsilagtiklar1 giigliikkler ve 6grencilerin BEP'lerle ilgili algilarini anlamay1
amaglamaktadir. Konuyla ilgili olarak farkli egitim diizey ve kademelerinde ¢ok sayida
aragtirmaya rastlanmaktadir. Kesici (2019) tarafindan yapilan bir arastirmada, zihinsel
yetersizlige sahip Ogrencilerin tarih derslerine iliskin algilar1 ve 6gretmenlerin bu siirecte
karsilastiklar1 sorunlar belirlenmistir. Mutlu ve Korkmaz (2020) ise 6zel gereksinimli
ogrencilerin beden egitimi derslerinde BEP kullaniminin  Onerildigi  bir arastirma
gerceklestirmislerdir. Ogrencilerin hedeflerine ulasip ulagsmadiklarim1 6lgmek ve BEP'i
degerlendirmek icin Ogretmenlerin Ogrencilerin performans diizeylerini karsilagtirmalar
gerektigi belirtilmistir. Ozan ve Sarica (2021) ise ¢esitli ilkokullarda BEP siirecinde
karsilagilan giigliikleri ve ¢6ziim Onerilerini belirlemek i¢in odak grup goriismeleri yaptiklar
bir ¢alismada, 6gretmenlerin mesleki gelisim ve paydaslarla etkili iletisim ve is birligine 6nem
vermesi gerektigini ortaya koymustur. Sar1 ve Giirbiiz (2021) ise Ozel egitim meslek
okullarinda zihinsel engelli/otizmli G&grencilere uygulanan &g8retim  programlarinin
uygulanmasi sirasinda Ogretmenlerin  karsilastiklar1  zorluklar1 ve ¢6ziim Onerilerini
incelemistir. Ogretmenlerin programlarin yetersizligi ve BEP'lerin &grencilerin gelisimine
yonelik olarak diizenlenmesi gerektigi konusunda ortak bir gorlise sahip olduklari
belirlenmigtir. Koca ve Kiling (2022) ise ilkdgretim Ogretmenlerinin BEP hazirlama
yeterliklerini inceledikleri arastirmalarinda halihazirdaki arastirma sonuglarina yakin sonuglar
elde etmiglerdir. Tim bu g¢alismalarin genel ortak bulgulart ile bu ¢aligmanin bulgular
benzerlik sergilemektedir.

Alanyazinda, konuyla ilgili ¢alismalarin ortak temasi, Ozel egitim alaninda c¢alisan
ogretmenlerin karsilagtiklar1 gilicliikler ve bu giicliiklerin nasil asilabilecegine yonelik ¢6ziim
Onerileri gelistirmektir. Durmaz, Kizilaslan ve Yazcioglu'nun (2022) arastirmalarinda,
ogretmenlerin 6zel egitime gereksinim duyan Ogrencilere yonelik egitim plani olusturmada
yetersiz kaldiklar1 ve bu nedenle de meslege basladiklarinda 6zel gereksinimli dgrencileri
tespit edebilecek etkili bir egitim stratejisi, planlama ve igerik gelistirebilecek donanima sahip
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu durumun ¢6ziimii olarak ise, 6gretmen adaylarinin en az
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sekiz hafta bilim ve sanat merkezlerinde staj yapmalart 6nerilmistir. Yazicioglu’nun (2019)
arastirmasinda ise farkli Ogretmen gruplarinin BEP gelistirme, uygulama, izleme ve
degerlendirme siireglerinde karsilastiklar1 giicliikler incelenmistir. Ogretmenlerin mesleki
gelisim ve yasam boyu 6grenme olanaklarinin yetersiz oldugundan; siirecte yer alan aileler,
egitimciler ve diger uzmanlarla etkili iletisim ve is birligi kuramamalarindan ve destek
hizmetlerinin yetersiz olmasindan bahsetmektedir. Sar1 ve Giirbiiz’tin (2018) ¢alismasinda ise,
ozel egitim meslek okullarinda 6grenim goren hafif diizey zihinsel engelli/otizmli 6grencilere
uygulanan Ogretim programlarinin yetersiz bulundugu ve programlardaki kazanimlarin
ogrencileri giinliik hayata hazirlayamadigi belirlenmistir.

Idin (2016) kaynastirma egitimlerine yonelik gerceklestirilen doktora ve lisansiistii ¢alismalari
inceledigi arastirmasinda BEP hazirlama noktasinda 6zel egitim 6gretmenlerinin,
calismamizda belirtilen hususlara paralel sorunlar yasadiklarini belirlemistir. Sahin ve
Giirler’in (2018) simif 6gretmenleri ve destek egitim odalarinda gorev alan egitimcilerin BEP
hazirlamalarina iliskin yaptiklari arastirmada, egitimcilerin destek egitim odalar1 i¢in hizmet
ici egitime tabi tutulduklarmi ve destek egitim odalarinda gorev alan egitimcilerin sinif
ogretmenlerine goére BEP hazirlama konusunda kendilerini daha yetkin gordiiklerini tespit
edilmistir. Tike-Bafra ve Kargin’in (2009) c¢alismasinda da hizmet i¢i egitim alan
egitimcilerin BEP hazirlamada daha az zorlukla karsilastiklari sonucuna ulagilmistir. Ek
olarak, diger arastirmalar incelendiginde bu ¢alismamizda BEP hazirlama hususunda
genellikle ailelere ulasma, ¢ocugu tanima ve geg¢mis verilere ulagsma gibi elde edilenlere
benzer sonuglarin yer aldig1 goriilmektedir.

Calismada elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde, goriiniiste programdaki
kazanimlarin 6grencilere uygun oldugunu ancak bu kazanimlara 6grencilerin bir¢ogunun
ulasamadigini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin bircogu, dgrenciyi hayata hazirlayacak sekilde
diizenlenmeler yapilmasi gerektigini ve bununla birlikte Sosyal Hayat dersi ic¢in de
kazanimlarin gelistirilmesi gerektigini diisiinmiistiir. Uygulamay1 olumsuz yonde etkileyen
gliclikler arasinda  Ogrencilerin  diizeylerinin ~ olduk¢a  farkli  olmasi,  6grenci
hazirbulunusluklarinin yetersizligi, fiziki ortam ve materyal eksikligi gibi nedenler yer
almistir. BEP uygulama konusunda Ogretmenlerin bir kismi, tim simifa farkli BEP
uygulanmasinin basariy1 diisiirdiigi, bununla birlikte 6grencilerin ilerleme kaydettiklerini
belirtmislerdir. Ayrica, BEP uygulamada ogretmenlerin Ogrencilerin ilerlemesini takip
etmeleri ve BEP'1 6grencilerin ihtiyaglarina gore giincellestirmeleri gerektigi vurgulanmistir.
Ogretmenlerin bir kismi, BEP uygulamasi sirasinda ailelerle is birligi yapilmasmin ¢ok
onemli oldugunu ve uygulama sirasinda 6grencilerin ilgi ve motivasyonlarini artirmak i¢in
etkinliklerin daha eglenceli hale getirilmesi gerektigini belirtmiglerdir. Bunun yani sira, BEP
uygulamas: sirasinda 6grencilerin diizeyine uygun 6gretim materyallerinin kullanilmasinin
onemi vurgulanmistir.

Calismanin  bulgular1 genel olarak degerlendirildiginde, 06zel egitim Ogretmenlerinin
bireysellestirilmis egitim programlarinin hazirlanmasi ve uygulanmas siireglerinde daha fazla
aile katilimi ve iletisimine 6nem verilmesi gerektigi onerilebilir. Ayrica, BEP kilavuzunun
daha etkili sekilde kullanilmasi i¢in ogretmenlere yonelik egitimler ve bilgilendirme
caligmalar1 diizenlenebilir. Bunun yani sira, BEP kilavuzunun hazirlanmasi asamasinda
ogretmenlerin goriislerine daha fazla yer verilmesi ve 6gretmenlerin BEP raporlarim1 daha
kolay ve hizli bir sekilde hazirlayabilmeleri i¢in teknoloji olanaklarinin siklikla kullanilmasi
onerilerinde bulunulabilir.
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Catisma Beyani

Makalemizle ilgili herhangi bir kurum, kurulus, kisi ile ¢ikar ¢catismas1 yoktur ve yazarlar
arasinda da ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Yayin Etigi Beyani

Bu calisma ilk yazarin tezsiz yiiksek lisans donem projesinden liretilmis olup tiim siireglerde
akademik etik kurallara bagli olarak hareket edilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

The right to education, one of the fundamental human rights, is stated in the Universal
Declaration of Human Rights (UDHR) as everyone has the right to education. Like those with
normal development, those with special needs have the right to benefit from services that can
meet their educational needs at the highest level. One of the first concepts that comes to mind
when it comes to the education of people with special needs is 'special education'. The
educational services provided to people with special needs are within the scope of special
education regulations, regardless of the type of educational institutions in which the individual
continues his/her education. Special education is a specially developed education that requires
special materials, teaching techniques, tools and equipment and/or facilities in order to meet
the individualized needs of individuals with special needs. IEP is a written document prepared
in cooperation with families, teachers and experts to ensure that individuals with special
educational needs benefit from appropriate educational environments and support education
services at the highest level in order to meet their unique educational needs.

As it is known, the student himself/herself is at the center of IEPs, which are defined as a
student-specific road map drawn in line with the individual differences and needs of students
with special education needs. For this reason, it is widely accepted in the literature that
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preparing and implementing IEPs improves the quality of the educational process. In this
study, teachers' opinions about the IEP guideline published in 2022 and the problems they
experienced in IEP preparation, implementation and evaluation processes and their
suggestions for solutions to these problems were investigated.

Method

Qualitative research approach was used in the study. The situation examined in this study,
which was designed according to the holistic multiple case study method, which adopts to
study an existing current phenomenon or situation in its natural environment, is IEPs and IEP
guidelines. The participants of the study were six special education teachers from Didim
district of Aydin province who were included in the study through convenience sampling.
Data were collected through a semi-structured interview form developed by the researchers.
After pilot testing and expert opinions, the form consisting of 11 questions was applied to the
teachers participating in the interviews. The data were analyzed with descriptive analysis
technique.

Findings

The teachers were asked to share their opinions about the IEP guide published in 2022 and to
indicate whether they had examined the guide. These opinions are presented under the theme
of 'opinions on the IEP guidelines’, which was formed within the framework of the responses
obtained. Considering the general opinions of the participants about the IEP guide, it can be
said that almost half of the participants have reviewed the IEP guide. One of the participants
who examined the guide stated that it was helpful in preparing an IEP, while the other stated
that there were only 'formal changes' in the guide. As a result, it was observed that there were
contradictions in the participants' general opinions about the IEP guideline and the need for a
deeper examination of the guideline was emphasized.

When the findings obtained under the theme of general opinions are analyzed in general, it
can be said that there are no problems with IEP reports in general. However, it is noteworthy
that some teachers criticize the procedural approach of IEPs and think that it takes time when
done seriously. Some teachers were concerned that IEP reports might become a formality
over time and that they might not be useful for children and teachers if they are not prepared
as they should be. Teachers stated that the help of guidance counselors may be insufficient in
the IEP preparation process and that perhaps utilizing ready-made templates could be
considered as a solution.

Opinions on IEP development, implementation and evaluation studies' theme. While teachers
make observations to better understand student levels, they also take into account the opinions
of families and evaluate requests appropriate to their levels. However, there may be
difficulties in reaching families and the low level of education of families may be an obstacle
in this regard. In terms of date selection, it was observed that teachers demanded more
flexible time intervals.

The problems experienced by teachers during the IEP development process and the possible
solutions to these problems were examined. It can be said that the participants had difficulties
in communicating with families during the IEP development process, recognizing all the
developmental characteristics of the child, and obtaining all the data of the child for whom the
IEP was prepared. All these issues indicate that there may be conflicts in the later stages of
IEP development. Teachers state that in order to solve these problems, the IEP preparation
team should be better organized, more effective methods should be developed to reach
families, and the IEP preparation process should be carried out at a stage when the child is
better known.
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According to the findings regarding the problems encountered in the implementation of IEPs
and solutions to these problems, teachers reported that it is important to increase the gains by
focusing on short and long term goals and that the IEP commission should work more
effectively to solve problems. In addition, there is a consensus that creating an educational
design can eliminate the problems to be experienced during implementation.

When the answers obtained from the teachers' opinions regarding the problems experienced in
the evaluation process of IEPs and the solutions to these problems were examined, it was
observed that there were problems in issues such as 'getting feedback from the student’, ‘time
management / timely evaluation’, 'reflection of the problems in the implementation to the
evaluation'. One of the participants stated that there was no progress based on the IEP. It can
be said that the problems and suggestions they experienced during the IEP evaluation process
were quite intense. At the point of overcoming the problems, it is seen that teachers have
suggestions such as updating IEP outcomes, making the IEP commission more functional,
making alternative evaluations appropriate to the student level, having flexible decision-
making processes that take into account the instant changes in students, and making a
comprehensive regulation in special education schools.

Conclusion and Discussion

It can be said that this study also includes the determination of the current problems
experienced by special education teachers working in the field and suggestions for solutions.
The study aimed to determine the views of permanent special education teachers on
individualized education programs and the new guidelines. When the findings obtained in the
study are evaluated in general, it is stated that the outcomes in the program are apparently
appropriate for the students, but most of the students cannot reach these outcomes. Most of
the teachers thought that arrangements should be made to prepare students for life and that the
objectives for the Social Life course should also be developed.

Among the difficulties that negatively affected the implementation, there were reasons such as
students' different levels, inadequate student readiness, lack of physical environment and
materials. In terms of IEP implementation, some of the teachers stated that implementing
different IEPs for the whole class decreased success, but that students made progress. In
addition, it was emphasized that teachers should follow the progress of the students and
update the IEP according to the needs of the students. Some of the teachers stated that it was
very important to cooperate with families during IEP implementation and that activities
should be made more fun to increase students' interest and motivation during implementation.
In addition, the importance of using teaching materials appropriate to the level of the students
during IEP implementation was emphasized.

When the findings of the study are evaluated in general, it may be suggested that special
education teachers should give more importance to family participation and communication in
the preparation and implementation of individualized education programs. In addition,
trainings or in-service activities can be organized for teachers to use the IEP guide more
effectively. Lastly, teachers' sounds may be included more in the preparation of the IEP guide
and that technology opportunities should be used frequently so that teachers can prepare IEP
reports more easily and quickly.
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