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Sosyobilimsel konular (SBKlar) fen egitiminde bilimsel okuryazarligin saglanmasinda olduk¢a dnemli
olarak kabul edilmektedir. SBKlar bilimsel temele dayanan, dogasinda tartisma ve zitlik barindiran ve
toplumlar tarafindan politik ve sosyal normlar etkisinde tartisilabilen konulardir. SBKlar tartismaya agik
dogas1 nedeniyle, iilkelerin egitim programlarinda énemli yer tutmaktadir. Ogrencilerini tartigma
ortamlarina dahil ederek karsilasilan bir durumda farkli goriislere saygi duyma bakimindan vatandaslhk
becerisi kazandirmay1 hedefleyen fen bilimleri 6gretmenlerinin bu konulara siniflarinda daha ¢ok yer
vermeleri gerekmektedir. Bu ¢alismanin amaci, SBKlar temelli 6gretmen egitimi programini iceren bir
TUBITAK 4005 projesi kapsaminda, katilimc1 6gretmenlerin sosyobilimsel konular, égretimi ve proje
hakkinda goriislerini ortaya koymaktir. Tek gruplu 6n test-son test deneysel desene gore desenlenen bu
calismada, c¢alisma grubunu, projede o©on plana ¢ikan SBKlarin yerel o6zelligi g6z Oniinde
bulunduruldugundan, dncelikli olarak Konya Ovasi Projesi (KOP) bdlgesinden (11 KOP bolgesi, 8 KOP
bolgesi dis1) olmak iizere Tiirkiye'nin cesitli illerinden 19 fen bilimleri 6gretmeni (11 kadin, 8 erkek)
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak, Proje Katilim Formu, Sosyobilimsel Konularin
Ogretimi ile ilgili Goriisler Olgegi, Sosyobilimsel Konular Gériisme Formu, Bil-iste-Ogren Formu ve Proje
Degerlendirme Formu kullanilmistir. Proje verilerinin degerlendirilmesinde nicel ve nitel veri analiz
yontemleri birlikte kullanilmistir. Nicel verilerin analizinin sonucunda, 6gretmenlerin SBKlarin
ogretilmesine yonelik goriislerinde, 6n, son ve izleme testi puanlari arasinda anlamli bir farklilik olmadigi
goriilmektedir. Ogretmenlerin SBKlara yénelik goriislerinde, etkinlikler sonrasi SBKlara verilen
orneklerin blylik oranda arttifi sonucuyla karsilasilmaktadir. Ayrica, dgretmenlerin proje siireci
hakkinda genel olarak olumlu goériise sahip oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Sozciikler: fen bilimleri 6gretmenleri, KOP bolgesi, 68retmen goriisleri, sosyobilimsel konular,
TUBITAK 4005 projesi

ABSTRACT

Socioscientific issues (SSIs) are considering as very important to scientific literacy in science education.
SSIs are scientifically based, controversial and contradictory in nature and can be discussed by societies
under the influence of political and social norms. SSIs, due to their controversial nature, have an
important role in the education programs of countries. Science teachers, who aim to gain citizenship
skills in terms of respecting different opinions in a situation encountered by including their students in
discussion environments, should include these issues more in their classrooms. The aim of this study is to
reveal the views of the participating teachers about SSIs, teaching SSIs and the project within the scope of
a TUBITAK 4005 project that includes a teacher education program based on SSIs. This study was
designed according to the one group pretest-posttest experimental design. Considering the local
characteristics of the SSIs, the study group consists of 19 science teachers (11 women, 8 men) from
various provinces of Turkey, primarily from the Konya Plain Project (KPP) region (11 KPP regions, 8
outside the KPP region). In the research, Project Participation Form, Instruction of Socioscientific Issues
Perception Scale, Socioscientific Issues Interview Form, Know-Want-Learn Form and Project Evaluation
Form were used as data collection tools. Quantitative and qualitative data analysis methods were used
together in the evaluation of the project data. Determination of quantitative data, there was seen no
significant difference between the pre-test, post-test and follow-up test scores in the teachers' views on
teaching SSIs. In the teachers' views on SSIs, it is seen that the examples given to SSIs after the activities
increased. In addition, it was concluded that teachers generally have a positive views about the project
process.

Keywords: science teachers, KPP region, teacher views, socioscientific issues, TUBITAK 4005 project
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GIRIS

Sosyobilimsel konular (SBKlar), fen egitiminde bilimsel okuryazarligin 6nemli bir bileseni olarak
on plana ¢ikmaktadir (Ke vd., 2021; Zeidler vd., 2019). Fen-teknoloji-toplum (FTT) hareketinin
tiim siniflandirmalarini igerisinde barindiran bu konular ayni zamanda bilimin etik boyutlarini,
ahlaki muhakemeyi ve 6grencilerin duygusal gelisimlerini de dikkate alan bir terim olarak
betimlenebilir (Zeidler vd., 2002). Baska bir deyisle, SBKlar bilimsel temele dayanan, dogasinda
tartisma ve zitlik barindiran ve toplumlar tarafindan politik ve sosyal normlar etkisinde
tartisilabilen konulardir (Sadler & Zeidler, 2005). Baslica SBKlara klonlama, kok hiicre, genetigi
degistirilmis organizmalar, niikleer enerji santralleri, kiiresel iklim degisikligi, nanoteknoloji ve
asi calismalar1 6rnek olarak verilebilir.

SBKlar tartisilabilir 6zelligi ile bircok tilkenin fen bilimleri 6gretim programinda énemli bir yer
tutmaktadir (Dawson & Venville, 2009). Tiirkiye’de 2013 yilinda Fen Bilimleri Ogretim
Programi’'nda (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2013) ilk defa ifade olarak yer alan SBKlar, fen-
teknoloji-toplum-cevre (FTTC) o6grenme alam icinde gosterilmistir. Ozellikle bu yillardan
itibaren SBKlar ile ilgili calismalarin hizla arttigr gortlmektedir (Tekin vd., 2016). SBKlarin
ogretilmesi ile ilgili argiimantasyon (Albe, 2008; Christenson & Chang Rundgren, 2015),
ikilemler (Castano, 2008; Zaim Akin vd., 2021) ve karar verme stratejileri vasitasiyla (Cebesoy &
Chang Rundgren, 2021; Gresch vd., 2013) yapilan cesitli ¢calismalarin oldugu goriilmektedir.
Ornegin, Cebesoy ve Chang Rundgren (2021), gerceklestirdikleri calismada, karar verme
stratejilerini kullanarak, SEE-SEP (fen, cevre, etik/ahlak, sosyoloji/kiiltiir, ekonomi ve politika)
modelini kullanarak 0gretmen adaylarinin karar verme bigimlerini arastirmislardir.
Calismalarinda, 6gretmen adaylarinin kararlarin1 genel olarak bilimsel kanita ve duygusal
cevaplara dayandirdiklar1 sonucuna ulasmislardir. Christenson ve Chang Rundgren (2015),
argiimantasyonun SBKlarin karmasik yapisinin listesinden gelmede en onemli araglardan
olmasina ragmen 6gretmenlerin 6grencilerini degerlendirmede zorlandiklarini belirtmektedir.
Bu zorlugu bertaraf etmek icin 6gretmenlerin, 6grencilerin sosyobilimsel argiimantasyon kalite
kriterlerini tanimasina ve iletmesine yardimci olma konusunda bir degerlendirme ¢ergevesi
gelistirmistir. Cergeve, sosyobilimsel argiimantasyonun hem igerik (konu alan bilgisi) hem de
yap1 (iyi arglimanlarin nasil olusturulacagi) bakimindan boyutlarini icermektedir.

Ote yandan ogretmenler SBKlar, ikilemli dogasindan dolay1 6gretilmesi zor konular olarak
gormektedirler (Saunders & Rennie, 2013). Bu nedenle fen bilimleri 6gretmenlerinin bu
konularin 6gretiminde kendilerine rehberlik edecek etkinliklere ihtiyaclar1 vardir.
Gerceklestirilen projede, SBKlarin 6gretilmesi ile ilgili kullanilan ydntem ve tekniklerin
tamamina yakini dahil edilmeye calisilmistir. SBKlarin 6gretilmesi ile ilgili bilgi paylasimin st
diizeyde tutmayi amagclayan ve teori ile uygulama dengesini saglayan ¢ok sayida yontem ve
teknik kullanilarak etkilesimli etkinliklere yer verilmistir. Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda
(MEB, 2018) yer alan kazanimlara deginmesi ve farkli konu alanlarina 6rnek olmasi ac¢isindan
niikleer enerji, klonlama, uzay kirliligi, GDO gibi cesitli SBKlar iceren etkinliklere de yer
verilmistir.

Ogretmen egitimi ile ilgili TUBITAK destekli cok sayida bilim-toplum projesi gerceklestirilmistir.
Bu projeler, SBKlara yolculugu iceren temel SBK bilincine dayali (Cennet ilimiz Mugla’da Enerji
Kaynaklar1: Sosyobilimsel Konulara Yolculuk), SBKlarin 6gretimine 6rnek olabilecek (Teknoloji
ile Zenginlestirilmis Bilimsel Akil Yiirtitme Uygulamalari; Bilimsel Diisiinme Aliskanliklarinin,
Sosyobilimsel Konular Kullanilarak Belirlenmesi ve Karsilastirilmasi), yerel olarak SBKlarin
Oneminin 6n planda oldugu (Dogu Karadeniz'de Sosyobilimsel Konularin Arglimantasyonu) ve
bir konunun ele alindig1 (Gelecegin Mimar1 Ogretmenlerle Gelecegin Enerji Kaynaklarini Tanima;
Gelecegin Teknolojisi Biyoteknoloji; Okuldan Topluma Uzanan Kdprii: Nanoteknoloji Kultipleri)
O0gretmen egitimini iceren projelerdir. Bu projeler ele alinan bu ¢alismanin olusturulmasinda yol
gosterici niteliktedir. Ancak érnegin “Cennet ilimiz Mugla’da Enerji Kaynaklari: Sosyobilimsel
Konulara Yolculuk”, “Okuldan Topluma Uzanan Koprii: Nanoteknoloji Kuliipleri” ve “Dogu
Karadeniz'de Sosyobilimsel Konularin Arglimantasyonu” projelerinde enerji, nanoteknoloji gibi
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konulardan yalnizca bir tanesi iizerinde odaklanildigi gériilmektedir. Ek olarak, “Teknoloji ile
Zenginlestirilmis Bilimsel Akil Yiiriitme Uygulamalari; Bilimsel Diislinme Aligkanliklarinin,
Sosyobilimsel Konular Kullanilarak Belirlenmesi ve Karsilastirilmasi” projesinde birden ¢ok SBK
kullanilmasina ragmen bir uygulamaya yogunlasilmasi dikkat cekmektedir. Sonugclar1 paylasilan
bu proje yukarida belirtildigi gibi 6gretmenlerin bu konular1 6gretmede duyduklar1 ihtiyaci
karsilamak lizere, SBKlarin yerel 6zelligi géz énlinde bulundurularak Konya Ovasi Projesi (KOP)
bélgesindeki fen bilimleri 6gretmenlerine hitap etmesi, Fen Bilimleri Ogretim Programinda yer
alan (MEB, 2018) SBK kazanimlarinin bircogunu icermesi ve SBKlarin o6gretilmesinde
kullanilacak 6gretim yontem ve tekniklerine yer verilmesi bakimindan, incelenen projelerden
farklilik gostermektedir.

Tiirkiye’de bir¢cok bolgede oldugu gibi KOP boélgesinde de enerji ihtiyaci 6nemli bir boyutta
kendini gostermektedir. Temiz enerji olarak ele alinabilecek giines enerjisi i¢in kullanilacak
glines panelleri, bu ihtiyacin karsilanmasinda oldukga etkilidir. Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanligi'min (ETKB, 2022) Gilines Enerjisi Potansiyel Atlasina goére, KOP bdlgesi glines
enerjisinden yliksek diizeyde faydalanilan sehirleri icermektedir. KOP bolgesindeki bir sehirde
2018 yilinda insaasina baslanan bir santral, enerji ihtiyaci icin olduk¢a verimli katkilar
sunacaktir. Bu santral diinyanin en biiyiik giines enerjisi santrali olma 6zelligine sahiptir (Kilig,
2015). Baska bir acidan bakildiginda, bu bélgede kis mevsimi uzun siirmektedir ve hava sicaklig
oldukeca diistiktiir (Sensoy vd., 2008). Dolayisiyla bu mevsimlerde enerjiye yonelik ihtiyag
ylksek diizeydedir. Enerji tasarrufu, enerjide disa baglhlik gibi 6zellikler, bu ¢alismada enerjinin
yerel SBKlar olarak ele alinmasini gerektirmistir. Bu boélge genis tarim arazilerine sahip
olmasina ragmen sulama imkani diisiik oldugundan, kuru tarim yapmaya y6nlendirilmektedir
(KOP, 2016). Burada iklim degisikligi, stirdiiriilebilir tarim, GDO gibi SBKlar dikkat cekmektedir.
Bu calismada SBKlarin yerel ozellikleri 6n planda tutuldugundan, KOP bolgesi fen bilimleri
o0gretmenlerinin kendilerini ilgilendiren bu konular hakkinda goériisleri dnemsenmektedir.
Dolayisiyla arastirmaci bu yerel goriis birliginin egitimsel yoniine dikkat ¢ekmek istemigtir.
Toplumsal gelismelerin olduk¢a 6n planda oldugu KOP boélgesinde son yedi yilda egitim
faaliyetlerine agirlik verildigi goriilmektedir. KOP Eylem Plani’'nda egitim konusu “egitimsel
hizmetlere erisilebilirligi artirmak” seklinde temel amaclar arasinda yer almaktadir (KOP, 2016).
2013 yilinda birincisi Konya'da gergeklestirilen Uluslararasi Kop Bolgesel Kalkinma
Sempozyumu her yil farkli bir KOP bolgesi sehrinde diizenlenmektedir. Bu sempozyumlarda
egitim alaninda gesitli calismalara yer verilmistir. Bunun yaninda KOP Bolgesinde egitim odakl
devam eden projeler de bulunmaktadir. Gergeklestirilen projeler incelendiginde (Ornegin KOP
Bolgesinde Okuma Kiiltiiriinlin Gelistirilmesi Projesi), daha ¢ok toplumun tamamini ilgilendiren
konulara hitap ettigi gortlmektedir.

Ogretmenlerin SBKlar1 6gretilmesi zor bir konu olarak gormesi (Sadler, 2011) dolayisiyla
SBKlarin 6gretilmesinde ¢esitli 6gretim yontem ve tekniklerine duyulan ihtiyacin 6nemi, dahasi
SBKlarin yerel 6zelliklerinin 6n planda tutulmasi, bu projenin olusturulmasini saglamistir. Bilim-
toplum projelerinin 6gretmen egitimindeki roliine dikkat cekildiginde ise SBKlarin
ogretilmesine yonelik calismalarin artirllmasi ve KOP bolgesindeki projelerin daha cok genel
toplumsal egitime odaklanmasi, bu ¢calismanin gerceklestirilmesinde 6nemli bir gereklilik olarak
goriilmektedir. Bu ¢alismada, KOP boélgesinde bulunan sekiz sehirden (Aksaray, Karaman,
Konya, Kirikkale, Kirsehir, Nevsehir, Nigde ve Yozgat) 6gretmenlerin katilimiyla, hem teorik hem
de uygulamali egitimlerle SBKlara deginilerek bilgi paylasiminin gerceklestirilmesi saglanmistir.
Fen bilimleri 6gretmenlerinin KOP boélgesinden secilmesindeki en 6nemli gerekce, SBKlarin
yerel ozelliginden kaynaklanmaktadir. Burada projeye katilan 6gretmelerin SBKlar hakkinda
benzer sorunlara benzer ¢6ziim dnerileri sunarak, giines enerjisinin kullanilmasi, siirdiiriilebilir
tarim, iklim degisikligi ve genetigi degistirilmis organizmalar gibi yerel sorunlarin iistesinden
gelmeleri en 6nemli amaclardandir. Dolayisiyla, bu proje vasitasiyla etkilesimli etkinliklerle KOP
bolgesi fen bilimleri 6gretmenlerinin hangi konularin “sosyobilim” 6zellikte oldugunu
kavramalari, SBKlarin dogasin1 ve o6zelliklerini 6grenerek buna gore etkinlik se¢meleri ve
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derslerine daha rahat entegre edebilecekleri uygulamalara yer vermeleri saglanarak nitelikli
egitim-6gretimin saglanmasi hedefine uygun olarak asagidaki amag belirlenmistir.

Bu calismamin amaci, SBKlar temelli 6gretmen egitimi iceren bir TUBITAK 4005 projesi
kapsaminda, KOP bolgesi fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular, 6gretimi ve proje
hakkinda goriislerini ortaya koymaktir. Bu ama¢ dogrultusuna asagidaki arastirma sorulari
olusturulmustur:

e Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje oncesi ve sonrasi sosyobilimsel konular hakkinda
gorusleri degismekte midir?

e Fen bilimleri 6gretmenlerinin On test, son test ve izleme testi sosyobilimsel konularin
Ogretimine yonelik goriislerinde fark var midir?

e Fen bilimleri 6gretmenlerinin proje siireci hakkinda gortisleri nelerdir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Bu calisma nicel arastirma yaklasimlarindan tek gruplu 6n test-son test deneysel desen
kullanilarak gerceklestirilmistir. Tek gruplu 6n test-son test deneysel desende, bir gruba
bagimsiz degisken uygulanir, deney 6ncesi ve sonrasi 6lciimlerle karsilastirmalar yapilir (Cohen,
vd., 2007). Bu arastirmada, Proje Katilm Formu, Sosyobilimsel Konularin Ogretimi Goriisler
Olgegi, Sosyobilimsel Konular hakkinda Goriisler Formu, Bil-Iste-Ogren Formunun Bil ve iste
basamaklar1 6n test olarak ; Sosyobilimsel Konularin Ogretimi Gériigler Olgegi, Sosyobilimsel
Konular hakkinda Gériisler Formu, Bil-iste-Ogren Formunun Iste basamag ve Proje
Degerlendirme Formu son test olarak uygulanmstir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, projenin gerceklestirilmesinde temel amag olarak belirlenen
SBKlarin yerel 6zelligi géoz ontinde bulunduruldugundan, oncelikli olarak Konya Ovasi Projesi
(KOP) bolgesinden (11 KOP bolgesi, 8 KOP bdélgesi dis1) olmak tzere Tirkiye'nin cesitli
illerinden 19 fen bilimleri 6gretmeni (11 kadin, 8 erkek) olusturmaktadir. Calismaya katilan fen
bilimleri 6gretmenlerinin demografik bilgileri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1
Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Demografik Bilgileri
Ozellik n %
Cinsiyet Kadin 11 57.89
Erkek 8 42.11
Ogrenim durumu Lisans 9 47.37
Yiiksek Lisans 9 47.37
Doktora 1 5.26
Ogretmenlik deneyimi 0-5 y1l 5 26.32
6-10 y1l 9 47.37
11-15y1l 3 15.79
16 y1l ve sonrasi 2 10.53
Gorev yapilan il KOP boélgesi 11 57.89
KOP bolgesi dis1 8 42.11
Daha 6nce projeye katilma durumu Evet 2 10.53
Hayir 17 89.47
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Tablo 1 incelendiginde, projeye katilan kadin fen bilimleri 68retmenlerinin (n=11) erkek
o0gretmenlerden (n=8) sayica daha fazla oldugu goriilmektedir. Katiimci 6gretmenlerin biiyilik
¢ogunlugu lisans (n=9) ve yiiksek lisans (n=9) derecesinde 6grenim durumuna sahiptir. Fen
bilimleri 6gretmenlerinin yariya yakini 6-10 yil aras1 6gretmenlik deneyimine sahipken (n=9),
bunu sirasiyla 0-5 yil arasi (n=5), 11-15 y1l aras1 (n=3) ve 16 yil ve sonrasi (n=2) 6gretmenlik
deneyimine sahip 6gretmenler izlemektedir. Bu da projeye katihim saglayan 6gretmenlerin,
o0gretmenliginin daha erken yillarinda bu tiir projelerde yer almak istediklerini gdstermektedir.
Projeye katilim gosteren Ogretmenlerin 11'in KOP boélgesinden (Konya, Aksaray, Nevsehir,
Kirikkale, Nigde); 8’i KOP bolgesi disindandir (Ankara, Cankiri, Kocaeli, Mersin, Adiyaman,
Sanlurfa, Mardin). Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu (n=17) daha énce benzer bir projede yer
almamistir.

Veri Toplama Araglar:

Arastirmada veri toplama araci olarak, Proje Katilim Formu, Sosyobilimsel Konularin Ogretimi
ile ilgili Goriisler Olcegi, Sosyobilimsel Konular Gériisme Formu, Bil-Iste-Ogren Formu (Bi0) ve
Proje Degerlendirme Formu kullanilmistir. Calismada kullanilan veri toplama araglarina dair
ayrintili bilgi asagida verilmistir.

Proje Katilim Formu

Bu form fen bilimleri 6gretmenlerinin projeye basvurma asamalarinda kullanilmistir. Form
demografik bilgiler ve proje katilim basvurusu boliimlerinden olusmaktadir. Basvuru bolimij,
o0gretmenlerin projeye katilma nedeni, beklentileri, derslerinde kullandiklar1 yontem-teknikler
hakkinda bilgileri edinmek amaciyla arastirmaci tarafindan olusturulmustur.

Sosyobilimsel Konularin Ogretimi ile ilgili Goriisler Olcegi

Bu olgek fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin 6gretimi ile ilgili goriislerini
belirleyebilmek icin kullamlmistir. 5°li likert tipinde, Kara (2012) tarafindan Lee ve digerlerinin
(2006) ¢alismasindan uyarlanan 6lgek, 20 maddeden ve ¢ alt boyuttan olusmaktadir: Program
iceriginde SBKlarin gerekliligi goriisii (9 madde, Cronbach alpha=0.72); Sinifta SBKlar1 islemeyi
engelleyen faktorler goriisii (7 madde, Cronbach alpha=0.78) ve SBK ile ilgili kisisel 6gretim
etkililik inanis1 (4 madde, Cronbach alpha=0.67). Bu calismada 6n test i¢in 6lgegin Cronbach
apha degeri 0.71; son test i¢cin Cronbach alpha degeri 0.74; izleme testi icin Cronbach alpha
degeri 0.77 olarak 6lciilmiistiir. Olgek 6n test, son test ve proje etkinlikleri bittikten iki ay sonra
katilmcilara e-posta yolu ile ulagilarak izleme testi olmak iizere ii¢ asamada uygulanmistir. On
uygulama ve son uygulama kagit-kalem kullanilarak uygulanmistir. izleme testi kagit-kalem
kullanilmadan, online olarak uygulanmistir. Bu sonuglari etkileyen bir dis faktér olarak
diistiniilebilir.

Sosyobilimsel Konular Goériisme Formu

Katilimc 6gretmenlerin sosyobilimsel konularla ilgili goriislerini belirleyebilmek icin kullanilan
bu o6lecme araci, proje yiriitiiciisiiniin tez c¢alismasinda kullanilan goriisme sorularini
icermektedir (Tekin, 2018). Goriisme formu gelistirilirken, SBKlara yonelik goriislerin ele
alindifi calismalar incelenmigtir. SBKlarin dogasina (Ozden, 2015), SBKlarin 6gretimsel
kullanimina (Ekborg vd. 2013), 6gretmenlerin roliine (Ekborg vd. 2013) ve 0gretim
programlarinda SBKlara yer verilmesine (Sadler vd. 2006) yonelik arastirmalar dikkate
alinarak, goriisme formunun sorulari olusturulmustur. Goriisme formunun giivenirliginin
saglanmasinda sosyobilimsel konular alaninda bes uzmanin goriislerine basvurularak, %90
oraninda uyumla (Miles & Huberman, 1994) goriisme sorularinin son hali verilmistir. Ayrica
uzmanlardan biri aym1 zamanda 6lgme degerlendirme alaminda da uzmandir. On ve son
uygulama olarak kullanilan goriisme formu, SBKlar ifadesi, SBKlarin anlami, SBK 6rnekleri,
SBKlarin tanimi, SBKlarin 6zelliklerinden olusan sorulari igermektedir (Tekin, 2018). Kolay
ulasilabilir olmasi ve veri toplama amacina uygun olmasi nedeniyle bu 6l¢gme araci kullanilmistir.
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Bil-Iste Ogren (BiO) Formu

Katilimc1 68retmenlerin proje dncesinde proje konusu hakkinda hangi bilgilere sahip oldugunu
ve hangi bilgilere ihtiyac duyduklar1 ile proje sonrasinda hangi bilgileri 6grendiklerini
belirleyebilmek amaciyla kullanilmistir. Form ii¢ boliimden olusmaktadir. Bunlardan “Bil” ve
“Iste” béliimleri etkinlikler éncesi, “Ogren” béliimii etkinliklerden sonra uygulanmistir. Proje
etkinliklerinin kolay degerlendirilebilmesi amaciyla bu form kullanilmistir.

Proje Degerlendirme Formu

Proje sonunda katilimcilarin proje etkinlikleri ve proje hakkinda diistincelerini belirleyebilmek
amaciyla kullanilmistir. Bu form gerceklestirilen etkinlik iceriklerinin ve proje ekibinin (proje
yuritiiclisi, uzmanlar, egitmenler ve rehberler) degerlendirildigi “Etkinliklerin
Degerlendirilmesi” ve etkinlik mekani, ulasim hizmeti, konaklama hizmeti ve yemek
hizmetlerinin degerlendirildigi “Ek Hizmetler” olmak {izere iki boliimden olusmaktadir. Mevcut
calismada, proje degerlendirme formunun “Etkinliklerin Degerlendirilmesi” bélimiinden elde
edilen verilere yer verilirken, akademik veriler icermemesi ve projenin degerlendirilmesini
icermesi bakimindan, “Ek Hizmetler” boliimiinden elde edilen verilere yer verilmemistir. Pilot
¢alisma sonrasinda olusturulan bu formun giivenirligi icin sosyobilimsel konularla ilgili
¢alismalar1 olan li¢ uzmanin goériisiine sunulmustur. Miles ve Huberman'in (1994) giivenirlik
formiiliine gore [Glivenirlik = Goris Birligi/(Gorts Birligi + Goriis Ayriligi)] tiim uzmanlarin
goris birliginin saglandig1 gorilmiis ve %100 oraninda uyumla (Miles & Huberman, 1994) proje
degerlendirme formunun son hali verilmistir.

Veri toplama araclari, proje etkinlikleri 6ncesinde gerceklestirilen pilot ¢alisma siirecinde, pilot
¢alismaya katilan 6gretmenlere uygulanarak ve uzman goriisii alinarak test edilmistir. Pilot
calismaya yonelik siire¢ asagida verilmistir.

Pilot Calisma Siuireci

Proje etkinliklerinden yaklasik bir ay once etkinliklerin daha verimli gerceklestirilmesi, veri
toplama araclarinin test edilmesi ve proje degerlendirme formunun olusturulmas: icin KOP
bolgesinden katilan yedi kisi (dort fen bilimleri 6gretmeni ve ti¢ fen bilgisi egitimi yiiksek lisans
ogrencisi) ile pilot calisma gerceklestirilmistir. Pilot ¢alismada katilimcilara “Sosyobilimsel
Konularin Ogretimi ile ilgili Goriisler Olgegi”, “Sosyobilimsel Konular Goériisme Formu” ve Bil-
Iste-Ogren (Bi0) Formu” élgme araci olarak yoneltilmistir. Olcme araclar1 katimcilara Google
Formlar vasitasiyla yonlendirilmis ve 6gretmenlerin goriisleri dogrultusunda gerekli goriilen
béliimlerde bazi diizenlemeler gerceklestirilmistir. Ogretmenlerin  goriislerine  gore,
Sosyobilimsel Konular Goriisme Formunda ifadeler sadelestirilmistir. Benzer sekilde pilot
calismanin gerceklestirildigi stirecte, 68retmenlerle birlikte proje degerlendirme formunun son
hali olusturulmustur. Pilot ¢alisma siirecinde, kolay ulasilabilme 6zelliginden dolay1 projenin
gerceklestirildigi tniversiteden Ogretim elemanlarinin etkinliklerine yer verilmistir. Bu
dogrultuda “Sosyobilimsel Konularla Tanisma”, “Sera Etkisi Hem Yasatip Hem Nasil Yok Eder?
Kiiresel Iklim Degisikligi Ornegi (5E'ye Goére Bir Ders Plam Hazirlama)” ve “Hangisi
Sosyobilimsel?” etkinlikleri pilot etkinlikler olarak belirlenip, katiimcilarla birlikte
gerceklestirilmistir. Katilimcilarla gerceklestirilen etkinliklerin pilot ¢alismalarinin sonucunda,
baz1 etkinlikler icin gerekli olan siire, kullanilacak materyallerin kullanighhigi, etkinlik
mekanlarinin  kullaniminda diizenlemeler yapilmistir. Bununla birlikte proje yiritiiciisi,
uzmanlar, rehberler ve pilot calisma katilimcilar1 ile hareketli siniflar, amfi, laboratuvarlar,
konferans salonu ve dis mekanlar etkinliklerin pandemi siirecine uygun sekilde yiiriitiilebilesi
icin pilot calisma siirecinde kontrol edilmis ve gerekli diizenlemeler gerceklestirilmistir.

Veri Toplama Siireci

Bu bélimde proje dncesi, 6n uygulama, proje etkinlikleri ve son uygulama siirecine yonelik
bilgilere yer verilmistir. Proje o©ncesinde KOP bolgesinden projeye katilmak isteyen
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o0gretmenlerin basvurusunu almak iizere proje web sayfasi vasitasiyla Google Formlar lizerinden
basvurular alinmistir. Projeye Kkatilacak o6gretmenlerin belirlenmesinin ardindan, proje
hazirhiklar1 baslatilmistir. Projenin ilk giiniinde 6n uygulamalar gerceklestirilmistir. On
uygulamada Sosyobilimsel Konularin Ogretimi ile ilgili Gériisler Olcegi, Sosyobilimsel Konular
Goriisme Formu ve Bil-iste-Ogren Formunun Bil ve Iste boliimleri yoneltilmistir. On
uygulamalarin ardindan drama etkinlikleri ile 68retmenlerin birbirleriyle etkilesiminin artmasi
saglanmistir. Ardindan ilk giin 6gretmenlerin SBKlarla tanismasi amaciyla, istasyon teknigine
gore diizenlenen “Sosyobilimsel Konularla Tanisma” etkinligi gerceklestirilmistir. ilk giin
gerceklestirilen bu etkinlik ayni zamanda 6gretmenlerin ikinci giin karsilasacagi “Hangisi
Sosyobilimsel?” etkinligine de merak uyandirmustir. ilerleyen giinlerde SBKlarin dogasini,
SBKlarla baglantili konulari, SBKlarin 6gretilmesi i¢cin kullanilabilecek yontem ve teknikleri
(argiimantasyon, muhakeme siireci, alt1 sapka, 5E modeli, artirilmis gergeklik uygulamalari,
deneysel uygulamalar, 6gretmen eylem arastirmasi gibi) iceren etkinlikler gerceklestirilmistir.
Baz etkinlikler, amaclari ve Fen Bilimleri Ogretim Programindaki (MEB, 2018) kazanimlara gore
dagilimi Tablo2’de verilmistir.

Tablo 2’de kazanimlarla iliskilendirilen etkinlikler proje icerisinde asagidaki iceriklerle
gerceklestirilmistir: ikinci giin, teknolojik gelismelerin sosyobilimsel konularin 6gretimine
entegrasyonunu ve Ogretmenlerin bu konudaki farkindaligi saglayacak "Oto-Sosyobilim"
etkinligi, muhakeme siireglerini iceren “Sosyobilimsel Muhakeme ve Degerlendirilmesi” etkinligi
ve Jigsaw teknigine dayanan “Tiirkiye'nin GDO'lu Gidalar Uzerine Politikas” etkinligi
gerceklestirilmistir. Ugiincii giin SBKlarin siirdiiriilebilirlik ile baglantisin1 saglayan “Ticaret
Oyunu” etkinligi, SBKlarla ilgili karar verme siireclerini iceren “Sosyobilimsel Konularla ilgili
Nasil Karar Veriyorum?” etkinligi, SBKlarin etik 6zelligini 6n planda tutan “Bilimsel Calismalara
Kulak Verelim” etkinligi ve SBKlarin yerel ozelliklerine dikkat ¢ekmek adina “Farkindalik
Yaratalim” etkinligi gerceklestirilmistir. Dordiincii giin, elestirel diisiinme siire¢lerine dayanan
“Uzaydaki Coplerimiz” etkinligi, argiimantasyonda degerlendirme siireclerini iceren “Bir
Argliman Nasil Degerlendirilir?” etkinligi, ders plani hazirlama siirecini igeren “Sera Etkisi Hem
Yasatip Hem Nasil Yok Eder? Kiiresel Iklim Degisikligi Ornegi” etkinligi ve 6gretmenlerin SBK
secimlerine yardimci olmasi amaciyla eylem arastirmasinin agamalarimin tamtildigi “Ogretim
Amacli  Sosyobilimsel Konu Secimi ve Ogretmen Eylem Arastirmasi” baglikh etkinlik
gerceklestirilmistir. Projenin besinci giinii 6gretmenlerin SBKlar igerikli ders planlarim
olusturmalarn i¢in grup ¢alismalarina katilmalar1 saglanmistir. Projenin son giinii olusturulan
ders planlarinin proje yiiriitiiclisii ve uzmanlar tarafindan degerlendirilmesi gerceklestirilmistir.
Etkinliklerin ve degerlendirmelerin tamamlanmasinin ardindan projenin son giinii 6n
uygulamada yer verilen araclara ek olarak proje degerlendirme formu da son uygulama olarak
gerceklestirilmistir.

Nurcan Tekin
KOP bélgesi fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular, 6gretimi ve SBK temelli 6gretmen egitimi iceren bir
TUBITAK 4005 projesi hakkinda gériisleri



Kocaeli Universitesi Egitim Dergisi | E-ISSN: 2636-8846 | 2022 | Cilt 5 | Say1 2 | Sayfa 367-390 375

Page 367-390 | Issue 2 | Volume 5| 2022 | E-ISSN: 2636-8846 | Kocaeli University Journal of Education

Tablo 2
Etkinlikler, Amaglari ve Fen Bilimleri Ogretim Programindaki Kazanimlara gére Dagilimi

Etkinlik Ad1

Etkinlik Amaci

Kazanim

Hangisi Sosyobilimsel

Oto-Sosyobilim

Bilimsel Calismalara
Kulak Verelim

Farkindalik Yaratalim

Sosyobilimsel
Konularla ilgili Nasil
Karar Veriyorum?”

Tiirkiye'nin GDO'lu
Gidalar Uzerine
Politikasi

Uzaydaki Coplerimiz

Sera Etkisi Hem Yasatip

SBKlarin temellerinin olusturulmasi
ve ozelliklerinin belirlenerek hangi
konularin sosyobilimsel baglamda ele
alindiginin gosterilmesi

Teknolojik gelismelerin SBKlarin
O0gretimine entegrasyonunun ve
6gretmenlerin bu konudaki
farkindaliginin saglanmasi

“Hikaye ile yarisan teoriler, goris
gelistirme, biiyiik grup tartismasi,
karikattrler ile yarisan teoriler” gibi
cesitli arglimantasyon tekniklerinin
kullanilmasi ile 6gretmenlerin
bilimsel tartisma becerilerini
gelistirmek

Cesitli kiiresel ve yerel SBKlarda
6gretmenlerin bilimsel tartisma
becerilerini gelistirmektir.
Ogretmenlerin SBKlarin ¢ok boyutlu
yapisini kesfetmelerini saglamaktir.

Ogretmenlere drnek bir SBK temelli
Jigsaw etkinligi uygulanmasi

Diinya etrafinda olusan kirliligi
elestirel diisiinme becerilerini temel
alarak tartismak

5E Ogrenme Modeli kullanilarak

F.5.6.1.2. Biyocesitliligi tehdit eden
faktorleri, arastirma verilerine dayal
olarak tartisir.

F.6.4.3.4. Binalarda 1s1 yalittminin
Onemini, aile ve tlke ekonomisi ve
kaynaklarin etkili kullanimi
bakimindan tartisir.

F.6.4.4.2. Farkl tiirdeki yakitlarin 1s1
amacli kullaniminin, insan ve ¢cevre
lizerine etkilerini tartisir.

F.4.5.2.2. Aydinlatma araglarinin
tasarruflu kullaniminin aile ve tilke
ekonomisi bakimindan 6nemini
tartigir.

F.7.5.1.5. Glines enerjisinden
gelecekte nasil yararlanilacagina
iliskin tirettigi fikirleri tartisir.
F.8.2.5.2. Biyoteknolojik uygulamalar
kapsaminda olusturulan ikilemlerle
bu uygulamalarin insanlik i¢in yararh
ve zararli yonlerini tartisir.

F.6.6.3.2. Organ bagisinin toplumsal
dayanisma agisindan 6nemini kavrar.

F.8.7.3.4. Gli¢ santrallerinin avantaj ve
dezavantajlar1 konusunda fikirler
uretir.

F.8.7.3.5. Elektrik enerjisinin bilingli
ve tasarruflu kullanilmasinin aile ve
iilke ekonomisi bakimindan 6nemini
tartisir.

F.8.2.5.3. Gelecekteki genetik
mithendisligi ve biyoteknoloji
uygulamalarinin neler olabilecegi
hakkinda tahminde bulunur.
F.7.1.1.2. Uzay kirliliginin nedenlerini
ifade ederek bu kirliligin yol
acabilecegi olasi sonuclar tahmin
eder.

F.8.6.3.3. Kiiresel iklim

Hem Nasil Yok Eder? katilimcilara kiiresel iklim degisikliklerinin nedenlerini ve olasi
Kiiresel iklim degisikliginin olumsuz etkilerini sonuglarini tartisir.
Degisikligi Ornegi azaltacak ¢dzlim onerileri
gelistirmelerini saglamak
Verilerin Analizi

Sosyobilimsel Konularin Ogretimi ile ilgili Gériisler Olceginden elde edilen nicel veriler SPSS
19.0 istatistik programi ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde normallik varsayiminin
saglanmasi icin Shapiro Wilk testi uygulanmistir. Test sonug¢larinin 6n test, son test ve izleme
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testinin her biri i¢in normal deger gosterdigi (p>.05), carpiklik ve basiklik katsayilarinin sosyal
bilimler icin dnerilen -1,50 ile +1,50 arasinda deger aldig1 goriilmektedir (Tabachnik & Fidell,
2013). Ek olarak grup ortalamalari ile standart sapmalar arasinda da bir dogrusallik olmadigi
gorilmektedir. Levene testi sonuglarina gore, degiskenlerin varyanslarinin esit oldugu (p>.05),
yani homojen oldugu sdylenebilir. Kiiresellik varsayimi i¢cin Mauchly Kiiresellik Testi
uygulanmistir. Test sonuclarina Tablo 3’te yer verilmistir.

Tablo 3
Kiiresellik Mauchly Testi Sonuglari

Greehouse-  Huynh- Alt

Olgiim Mauchly's W Ki kare Sd Geisser Feldt .
Sosyobilimsel

Konularin Ogretimi 976 411 2 .814 977 1.000 .500
Goriisleri

Mauchly testi sonuclarina gore, kiiresellik varsayiminin saglandigi (p>.05) goriilmektedir. Bu
sonuglar verilerin bagimsizligl, normallik, homojenlik ve kiiresellik varsayimlarinin saglandigini
gostermistir. Buna gore, aym1 gruba farkli zamanlarda uygulanabilen ve calismamizda fen
bilimleri 6gretmenlerine 6n test, son test ve izleme testi olarak uygulanmasi nedeniyle
“Tekrarlayan Olgiimler icin ANOVA” testi kullamlmustir.

Proje Katihm Formu, Sosyobilimsel Konular Gériisme Formu, Bil-Iste Ogren Formu ve Proje
Degerlendirme Formundan elde edilen nitel veriler icerik analizine gére analiz edilmistir. Igerik
analizi gergeklestirilirken, her bir forma verilen cevaplardan elde edilen kodlar
kategorilendirilmis ve wuygun temalar altina toplanmistir. Proje yirttiiciisi ve proje
uzmanlarinin birbirinden bagimsiz kodlamalarla karsilastirma yapmalarn saglanmistir.
Karsilagtirma sonrasinda Miles ve Huberman'in (1994) o6nerdigi formil kullanilarak, uyum
yluzdesi %85 olarak hesaplanmistir. Miles ve Huberman'in (1994) o6nerdigi orana gore
glvenirligin kabul edilebilir diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Proje yliriitiiciisii ve proje
uzmanlar fen egitimi alaninda bir profesor, bir docent ve bir doktordan olugsmaktadir. Bil-iste-
Ogren Formunun “Ogren” basamagi ve Proje Degerlendirme Formundan elde edilen veriler proje
degerlendirmeye yonelik veri temelli cesitlemeyi saglamak amaciyla kullanilmistir (Creswell,
2013).

Arastirma Etigi

Bu arastirmanin planlanmasindan, uygulanmasina, verilerin toplanmasindan verilerin analizine
kadar olan tiim stirecte “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” baghig altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir.

Bu calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler
tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi baska bir akademik yayin
ortamina degerlendirme icin génderilmemistir.

Ek olarak, calismaya katilan 6gretmenlerin kisisel bilgileri gizli tutulmus ve projeden toplanan

veriler sadece arastirma i¢in kullanilmistir.

Etik kurul izin bilgileri
Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi: Aksaray Universitesi insan Arastirmalar Etik Kurulu

Etik degerlendirme kararinin tarihi: 22.06.2020
Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi: 2020/06-76
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BULGULAR

Bu bolimde arastirma sorularina gore, Proje Katilm Formu, Sosyobilimsel Konularin
Ogretimine Yoénelik Goriisler Olgegi, Sosyobilimsel Konulara Yonelik Goriisler Formu, Bil-iste-
Ogren Formu ve Proje Degerlendirme Formundan ele edilen bulgulara yer verilmistir.

Projeye Katilim Nedenlerine Dair Bulgular

Fen bilimleri 68retmenlerinin projeye katilim nedenlerine dair bilgiler Tablo 4’te verilmistir.
Tablo 4’e gore, projeye katilma nedeni temasi altinda “SBKlar1 6grenmek/68retmek”, “mesleki
gelisim” ve “bilgi paylasimi1” olmak lizere ii¢ kategori olusmustur. Projeye katilan fen bilimleri
ogretmenleri SBKlar1 6grenmek veya dgretmek icin en ¢ok bu konular1 6grencilere aktarmayi
amaglarken (f=9); projeye en c¢ok mesleki gelisim (f=10) amaciyla basvurduklarinm
belirtmislerdir. Asagida 6gretmenlerin projeye katilma nedenleri ile ilgili baz1 6rnek ifadelere
yer verilmigtir:

“Bu projeye katilma amacim, fen bilimleri egitimde sosyobilimsel konular hakkindaki
derinlemesine bilgileri eglenceli bir ortamda edinebilmektir.” (03)

“Aragtirmalarimda sosyobilimsel konularin 6gretiminde argiimantasyon ydntemi kullanimi
gibi c¢alismalara rastladim. Bu alanda ve yodntemde eksiklerim var. Etkinliklerimde
kullanmadigimi fark ettim.” (06)

“Sosyobilimsel konulara olan ilgim ve égrencilerime bu bilgileri kazandirma istegi.” (013)

“Bilim ve toplum arasindaki etkilesimi daha iyi iliskilendirmek. Ayrica KOP bélgesindeki
zimre arkadaslarimin konu ile ilgili disiincelerini ve ¢alismalarini 6grenme firsati
yakalayabilmek.” (018)

“Alanimla ilgili olan konularda kendimi gelistirmek ve 6grendigim kesfettigim arastirdigim
bilgiler 6grencilerimle ve egitimdeki paydaslarla paylasmak.” (019)

Projeden beklentiler temasi altinda “6gretimsel beklentiler” ve “etkilesimsel beklentiler” olmak
tizere iki kategori olusmustur. Katilimci 68retmenlerin 68retimsel beklentileri daha ¢ok
ogrencilere aktarmak (f=6) ve derse aktarmak (f=5) iken; etkilesimsel beklentilerini giinliik
hayata aktarmak (f=3), farkindalik olusturmak (f=3) ve proje deneyimlemek/olusturmak (f=3)
sekillendirmistir. Asagida 6gretmenlerin projeden beklentileri ile ilgili baz1 6rnek ifadelere yer
verilmistir:

“Sosyobilimsel konularin olusturdugu giinliik hayatta karsilasilabilecek durumlarda fen
birimlerinden yararlanarak bulunan ¢6ziim yollarim 6grencilerime rehberlik etmeyi
planliyorum.” (01)

“Bu projeden beklentim; alaninda uzman ve yetiskin egitimi metodolojilerini etkin kullanan
uzman egitmenler tarafinca alacagim egitim sonrasinda projenizin ¢emberinde yer almak ve
edindigim kazanimlari ilimde yayginlastirmak.” (05)

“Bilimdeki yeni gelismelerin toplumdaki karsiliginin nasil olduguna dair bilgiler edinecegimi
diisiiniiyorum.” (011)

“Sosyobilimsel konularda ¢arpici bilgiler elde etmek, yapilacak projeleri diisiinmek ve proje
gruplari olusturmak.” (013)

Derste kullanilan 6gretim yontem ve teknikleri temasi altinda “geleneksel yontem ve teknikler”
ve “MEB tarafindan Onerilen yontem ve teknikler” olmak tizere iki kategori olusmustur.
Ogretmenlerin MEB tarafindan &nerilen 6gretim yéntem ve teknikleri icerisinde en ¢ok
kullandiklari deney (f=12), problem ¢6zme (f=6) ve drama (f=6) iken; geleneksel yontem ve
tekniklerde en ¢ok kullanilan diiz anlatim (f=8) ve soru-cevap (f=8) ydntem ve teknikleridir.
Asagida 6gretmenlerin derslerinde kullandiklari yontem ve tekniklerle ilgili baz1 6rnek ifadelere
yer verilmistir:

“Genelde konu icerigine bagl olarak yontem ve teknik secimi yapiyorum. Diiz anlatim
yaptigim da oluyor bir kazanimi drama ile edindirdigim de.” (03)
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“Anlatim yontemi, sunum, gosterip yaptirma, deney, hikayelestirme, tartisma, beyin firtinasi,
proje gelistirme.” (09)

“Tartisma yodntemi, 6rnek olay, istasyon teknigi, gdsteri deneyleri ve yaparak yasayarak
6grenme en ¢cok kullandigimiz yéntem ve tekniklerden.” (011)

Tablo 4

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Katihm Formuna Verdikleri Cevaplarin Dagilimi
Tema Kategori Kod (f)
Projeye katilma Proje icerigine erisim SBKlar1 6gretmek (9)

nedeni

Fen egitimi uygulamalarini 6grenmek (4)
Derinlemesine bilgi edinmek (3)

SBKlar1 6grenmek (3)

Arglimantasyon 6grenmek (2)

SBKlara ilgi duymak (2)

Ders plani hazirlamak (1)

Uygun SBKlar1 secmek (1)

Kisisel gelisim Mesleki gelisim saglamak (10)
Yeni gelismeleri takip etmek (2)
Bilgi paylasimi Meslektaslarla paylasmak (2)

Proje katilimcilari ile etkilesim kurmak (2)
Proje katilimcilarina bilgi vermek (1)
Universite hocalari ile etkilesim kurmak (1)

Projeden beklentiler

Ogretimsel beklentiler

Ogretim teknikleri 6grenmek (7)
SBKlar1 6gretmek (6)

Derse yansitmak (5)

SBKlar1 6grenmek (4)

Fen egitimine katki sunmak (2)
Ders plani hazirlamak (1)

Etkilesimsel beklentiler

Bakis acis1 gelistirmek (4)

Giinliik hayata aktarmak (3)
Farkindalik olusturmak (3)

Proje deneyimlemek/olusturmak (3)
Meslektaslar ile tanismak (1)
Ogretim elemanlart ile tanigmak (1)

Derste kullanilan
Ogretim
yontem/teknikleri

MEB tarafindan Onerilen
yontem/teknikler

Problem ¢6zme (6)
Drama (6)

Beyin firtinasi (5)
Istasyon (5)

Tartisma (4)

Proje olusturma (4)
Alt sapka (4)
Gezi-gozlem (4)
Bulus (2)

STEM (2)

Ornek olay (2)
Benzetim (2)

Kavram haritalari (1)
Kavram karikatiirleri (1)
Balik kilgig (1)

Okul dis1 6grenme (1)
Argiimantasyon (1)

Geleneksel yontem/teknikler

Deney (12)
Diiz anlatim (8)
Soru-cevap (8)
Sunus (5)

Disiplinler aras1 yaklasim

STEM (2)
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Ogretmenlerin bagvuru formuna verdikleri cevaplar ozetlenecek olursa, 6gretmenlerin
derslerinde MEB tarafindan onerilen yontem ve teknikleri geleneksel yontem ve tekniklerden
daha ¢ok kullandig1 gorilmektedir. Ayrica projeye SBKlar1 6grenmek veya 6gretmek icin ve
mesleki gelisimlerini devam ettirmek ic¢in katildiklari;; projenin sonunda bu konular
Ogretebileklerini ve bu konular vasitasiyla farkli gruplarla etkilesim saglayacaklarim
diistindiikleri sdylenebilir. Dolayisiyla katilimcilarin projenin temel amaglarina uygun olarak
projede yer aldigini soylemek mimkiindiir.

Sosyobilimsel Konularin Ogretimi Goriislerine Dair Bulgular

Fen bilimleri 68retmenlerinin sosyobilimsel konularin 6gretimi goriisleri 6n test, son test ve
izleme testi puanlarina ait betimsel istatistik bilgileri Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5
Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel Konularin Ogretimi Gériisleri On Test, Son Test ve
Izleme Testi Puanlarina ait Betimsel Istatistikler

Degisken N X SS

On test 19 83.00 7.80
Son test 19 84.42 7.15
[zleme testi 19 83.74 8.46

Tablo 5’e goriildiigii gibi fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin 6gretimi
gorisleri 6n test (X=83.00), son test (X=84.42) ve izleme testi (X=83.74) puanlar1 birbirine
yakindir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konularin 6gretimi goriislerinde bir
degisim olup olmadig1 Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6
Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel Konularin Ogretimi Gériisleri On Test, Son Test ve
Izleme Testi Puanlarina ait ANOVA Sonuclar

Varyansin kaynagi KT Sd KO F p
Denekler arasi 2602.84 18 144.60
Olgiim 19.19 2 9.60

494 .614
Hata 699.47 36 19.43
Toplam 3321.50 56

Tablo 6’ya gore, projeye katilan fen bilimleri 68retmenlerinin sosyobilimsel konularin 6gretimi
On test, son test ve izleme testi puanlar1 arasinda tespit edilen farklhiliklar istatistiksel olarak
anlamli bulunmamistir (F(2-36)=.494; p>0.05). Tablo 5 ve Tablo 6 birlikte degerlendirildiginde,
On test, son test ve izleme testleri arasinda anlaml bir farklilik olmadig1 séylenebilir.

Sosyobilimsel Konulara Yonelik Goriislere Dair Bulgular

Katilimcilarin sosyobilimsel konularla ilgili goriislerine dair bulgular Tablo 7’de verilmistir.
Tablo 7’ye gore, sosyobilimsel konulara yonelik goriislerde “SBK ornekleri” ve “SBKlarin
ozellikleri” olmak tizere iki kategori olusmustur. Projeye katilan fen bilimleri 6gretmenleri 6n
uygulamalarda, SBKlara en ¢ok GDO’lu iiriinler (f=11), ntikleer enerji/santraller (f=10), kiiresel
1sinma (f=7) ve klonlamay1 (f=6) 6rnek verirken; son uygulamalarda, SBKlara en ¢ok niikleer
enerji/santraller (f=17), GDO’lu iriinler (f=14), klonlama (f=10), biyoteknoloji (f=6) ve kiiresel
1sinmayi (f=6) ornek olarak vermislerdir. Ayrica katilimcilar 6n uygulamalarda SBKlara 73 6rnek
verirken, son uygulamalarda 6rnek vermislerdir. Asagida 6gretmenlerin SBKlara verdikleri
orneklerle ilgili baz1 ifadelere yer verilmistir:

“Niikleer santraller, biyoteknoloji, GDO, gen transferleri vb.” (03, On Uygulama)
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“GDO, organ bagisi, niikleer enerji, yerel bazi konular, iklim degisiklikleri, alternatif tip,
iridoloji” (03, Son uygulama)
“Sosyal bilimler, sosyal antropoloji, psikoloji, sosyoloji” (019, On uygulama)
“Niikleer enerji, GDO'lu iiriinler, gen teknolojisi, yenilenebilir enerji” (019, Son uygulama)
Tablo 7

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Sosyobilimsel Konulara Yonelik Gortislerine ait On Uygulama ve Son
Uygulama Cevaplart

Tema Kategori On Uygulama Kod (f) Son Uygulama Kod (f)
SBK Ornekleri GDO (11) GDO (14)
Niikleer enerji/santraller (10)  Niikleer enerji/santraller (17)
Kiiresel 1sinma (7) Kiiresel 1sinma (6)
Klonlama (6) Klonlama (10)
Cevre sorunlari (4) Cevre sorunlari (3)
Kok hiicre (4) Kok hiicre (2)
Genetik calismalar (4) Genetik calismalar (4)
Yenilenebilir/siirdiiriilebilir Yenilenebilir/siirdiiriilebilir
enerji (3) enerji (5)
Hidroelektrik santraller (3) Iklim degisikligi (3)
Iklim degisikligi (2) Biyoteknoloji (6)
Ozon tabakasi (2) Organ bagisi (4)
Diger (17) Sera etkisi (3)

Uzay arastirmalari/kirliligi (3)
Alternatif tip (2)
Nanoteknoloji (2)

Sosyobilimsel T'l.lpd‘t').ePlekb[i)l.k 2
konulara yonelik lS:ur. uralebilirlik (2)
- osil yakitlar (2)
gorisler Diger (19)
SBKlarin Giincel (7) Giincel (4)
Ozellikleri Toplumsal (6) Toplumsal (8)
Tartismali (6) Tartismali (6)
Bilimsel (4) Bilimsel (4)
Degisebilir (3) Degisebilir (2)
Etik/ahlak (2) Etik/ahlak (4)
Politik (2) Politik (3)
Diger (12) ikilemli (16)
Farkl gortsler (7)
Acik uclu (6)
Cevresel (3)
Din ile ilgili (3)
Veriye dayali (2)

Iddiaya dayali (2)
Teknolojik (2)
Diger (9)

Katilimc1 6gretmenler proje etkinlikleri oncesi uygulanan 6n uygulamalarda, SBKlarin en ¢ok
glnliik yasam (f=7), toplumsal (f=6) ve tartismali (f=6) Ozelliklerine deginirken; etkinlikler
sonrasi uygulanan son uygulamalarda, SBKlarin en ¢ok ikilemli (f=16), toplumsal (f=8), farklh
gorisler iceren (f=7), agik uglu (f=6) ve tartismali (f=6) oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin
son uygulamalarda belirttikleri ifadelerden, SBKlarin daha ¢ok ikilemli 6zelligi ve bu 6zelligin
gostergelerine dikkat ettikleri gozlemlenmistir. Asagida 68retmenlerin SBKlarin 6zellikleri ile
ilgili belirttikleri bazi ifadelere yer verilmistir:

“Giinliik yagsam konular1 olmasi1” (02, On uygulama)
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“Ikilem olusturmasi, toplumu ilgilendiren konular olmasi, cevreyi ilgilendiren konular
olmasi, acik ugluy, tartismaly, kisiden kisiye degisen konular.” (02, Son uygulama)

“Toplumun tiim katmanlarini ilgilendiren konulardir.” (011, On uygulama)

“Farkli yorum getirilebilmesi, ikilem barindirmasi, toplumun ¢ogunu ilgilendirmesi, kesin bir
sonuca sahip olmamas1” (011, Son uygulama)

“Yasamin icinden ve insanlari ilgilendiriyor olmas1.” (017, On uygulama)

“Ikilemli bir yapiya sahip olmasi, bir yandan olmas: gerekliligi diisiiniiliirken bir yandan
"ama"s1 vardir.” (017, Son uygulama)

Katilimc1 6gretmenlerin sosyobilimsel konulara yonelik goriislerine dair bulgular 6zetlenecek
olursa; etkinlikler sonras1 SBKlara verilen érneklerin biiyiik oranda arttigi, verilen 6rneklerin
daha ¢ok etkinliklerde kullanilan konularla iligkili oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin
etkinlikler sonrasinda SBKlarin 6zelliklerini daha c¢ok ikilemli 6zelligine baglamalar1 ve 6n
uygulamada bu o6zellie yer vermemis olmalari da benzer sekilde etkinliklerde belirtilen
ozellikleri goz 6niinde bulundurduklarini gostermektedir.

Bil-iste-Ogren Formundan Elde Edilen Bulgular

Bil-iste-6gren formundan ele edilen veriler her bir boliim icin ayr1 ayr verilmistir. Buna gore
o0gretmenlerin proje ve etkinlik konular1 hakkinda ne bildikleri ile ilgili verdikleri cevaplar Tablo
8’de siniflandirilmistir.

Tablo 8

“Proje ve Etkinlik Konulart Hakkinda Ne Biliyorsunuz?” Sorusuna Verilen Cevaplar
Ne biliyorum? (B-Bil) f
Sosyobilimsel konularin 6zellikleri 12

Sosyobilimsel konulara 6rnekler
Sosyobilimsel konularin 6gretilmesi gerekliligi
Sosyobilimsel konularin fen egitimindeki yeri

w W o3

Bilgim yok

Tablo 8’e gore fen bilimleri 6gretmenleri projeye katilmadan o6nce en ¢ok sosyobilimsel
konularin 6zellikleri (f=12), sosyobilimsel konulara érnekler (f=7) ve sosyobilimsel konularin
ogretilmesi gerekliligini (f=6) ifade etmislerdir. Bununla birlikte bu konular ve proje icerigi
hakkinda bilgisi olmayan 6gretmenler de projeye katilmistir (f=3). Asagida 6gretmenlerin 6n
bilgilerine yonelik 6rnek ifadelere yer verilmistir:

“Glunlimizde yasadigimiz pandemi siireci, asilar, niikleer enerji, organ nakli gibi cok genis
kapsamli konulardir.” (04)

“Fen egitimi slirecinde doganin ve evrenin gerceklerini yapilandiran konulardir. Giinliik
yasam becerilerini gelistirmeyi saglayan etkinlikler icerir.” (08)

“Bu konu basliklar1 bir¢ok farkli alani kapsadig i¢in yeterli diizeyin tstiinde bir bilgiye sahip
olmamiz gerekiyor. Ciinkii 6grencilerimize ve ¢cevremize faydali olmamiz bu anlamda daha
iyi olacaktir.” (017)

Katilimc1 68retmenlerin projeye katilirken hangi bilgilere ihtiya¢ duyduklarimi belirttikleri
cevaplar Tablo 9'da siniflandirilmistir. Tablo 9’a gére fen bilimleri 6gretmenleri proje ve etkinlik
konular1 hakkinda en ¢ok bu konularin 6gretilmesine yonelik etkinlikler veya teknikleri (f=18),
sosyobilimsel konularin yerel ve kiiresel 6zellikleri (f=11) ve sosyobilimsel calismalarin diger
alanlarla baglantisini (f=5) 6grenmek istediklerini belirtmislerdir. Asagida 6gretmenlerin proje
ve konular hakkinda ne 6grenmek istediklerine yonelik 6rnek ifadelere yer verilmistir:

“Ogretimde sosyobilimsel konuyu neye gore belirlemek daha etkili olur? Sosyobilimsel
calismalarin disiplinler arasi entegrasyonunu nasil saglayabilirim?” (09)
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“Egitim verilen konularin o6grencilerimize nasil aktarabilecegimizi, hangi etkinliklerle
deneyim kazandirabilecegimizi 6grenmek istiyorum. Bu konularda uzmanlarla ve diger
katimcilarla fikir aligverisi yapmak istiyorum. Pandemi siireci ile ilgili bir etkinlik
tasarlamak istiyorum.” (010)

“Derslerimizde sosyobilimsel konular1 anlatirken daha fazla etkinliklere yer vermek ve
ogrencilerimiz ile bu konularda daha aktif caligmalar yapacagimizi diisiiniiyorum.” (015)

“Sosyobilimsel konularin genel cercevelerini 6grenerek, detaylarinin bizlerin yasaminda
oldugu halde fark etmedigimiz bir¢ok konuyu icerdigini disiiniiyorum. Tiim bu detaylari
égrenmek istiyorum.” (017)

Tablo 9

“Proje ve Etkinlik Konular1 Hakkinda Ne Ogrenmek Istiyorsunuz?” Sorusuna Verilen Cevaplar
Ne istiyorum? (I-iste) f
Sosyobilimsel konularin 6gretilmesine yonelik etkinlikler/teknikler 18
Sosyobilimsel konularin yerel ve kiiresel 6zellikleri 11
Sosyobilimsel ¢alismalarin diger alanlarla baglantisi 5
Sosyobilimsel konularin giinliik hayata etkisi 3
Sosyobilimsel konulara 6rnekler 3
Proje gelistirmek 2

Katilimc1 68retmenlerin projeye katildiktan sonra ne 6grendiklerini belirttikleri cevaplar Tablo
10’da siniflandirilmistur.

Tablo 10
“Proje ve Etkinlik Konulart Hakkinda Ne Ogrendiniz?” Sorusuna Verilen Cevaplar

Ne 6grendim? (0-Ogren) f

[UnN
ui

Sosyobilimsel konularin 6gretilmesine yonelik etkinlikler/teknikler
Sosyobilimsel konularin 6zellikleri

[UnN
ui

Sosyobilimsel konularin 6gretilmesinde dikkat edilmesi gerekenler
Ders plani hazirlama

Ust diizey diisiinme becerisi gerektirmesi

Sosyobilimsel konulara y6nelik bakis acisinin degismesi
Sosyobilimsel konularin 6nemi

Sosyobilimsel konu 6rnekleri

Derslerde daha ¢ok etkinlik yapilmasinin gerekliligi

N W U1 o1 U1 o1l O O

Sosyobilimsel ¢calismalarin diger alanlarla baglantisi

Tablo 10’a gore fen bilimleri 68retmenleri proje ve etkinlik konular1 hakkinda en ¢ok bu
konularin 6gretilmesine yonelik etkinlikler veya teknikleri (f=15), sosyobilimsel konularin
ozellikleri (f=15), derslerde bu konulara yer verilirken yonlendirme yapilmamasi ve tarafsiz
olunmasi (f=9) ve bu konulara yonelik ders plant hazirlamayr (f=8) 06grendiklerini
belirtmislerdir. Asagida 6gretmenlerin proje ve konular hakkinda ne 6grendiklerine yonelik
ornek ifadelere yer verilmistir:

“Bu konularin kendi dogrularimla degil, her yoniiyle 6grencilere aktarilmasi gerektigini
o0grendim. Bu konular dilemmalar igerir ve 6grencilerin iist diizeyde diisiinme becerileri
kullanmalarn gerekir. Her 6grenci kendine gére dogrular bulabilir.” (01)

“Bu konular 6grencilerime anlatirken tarafsiz bir sekilde vermem gerektigini 6grendim. Sera
etkisini tamamiyla olumsuz bir olay diye biliyordum ama fazlasinin olumsuz oldugunu
o6grendim. Derste daha fazla etkinlik yapmanin 6grenciyi okula ve derse daha ¢ok
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baglayacagini fark ettim. Sirdirilebilir yasam hakkinda bilgi edindim ve etkinlikleri
eglenceli bir sekilde gecirdik.” (02)

“Oncelikle sosyobilimsel konularin bu denli énemli oldugunu bu proje sayesinde fark ettim.
Proje neticesinde sosyobilimsel konularin 6grencilere kendi fikirlerimi belli etmeden nasil
dgretebilecegimi 6grendim. Ozellikle argiimantasyon ve derin diisiinme etkinlikleri bu
konularin 6gretiminde etkili olacaktir.” (011)

“Daha once 5, 6, 7 ve 8. Sinif miifredatlarinda yer alan bazi konularin sosyobilimsel oldugunu
biliyordum ancak burada bahsedilince onlar1 daha iyi 6grendim. SBKlar1 nasil ¢ocuklara
aktarmam gerektigi konusunda bu proje bana katki sagladi. Ciinkii daha 6nce c¢ocuklari
yonlendiriyordum. Ancak SBKlarin ikilemler icerdigini 6grendim. Argiimanlar ile bu
ikilemleri isleyebilecegimi belki fikrimi degistirebilecegimi 6grendim.” (019)

Katihma 6gretmenlerin Bil-iste-Ogren formuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular
ozetlenecek olursa; proje 6ncesi sosyobilimsel konularin 6zellikleri ve bu konularin hangileri
oldugunu bildikleri; proje vasitasiyla sosyobilimsel konularin 6gretilmesine yonelik etkinlikler
ve teknikleri, bu konularin yerel ve kiiresel ozelliklerini ve bu konularin diger alanlarla
baglantisini 6grenmek istedikleri; proje etkinlikleri sonrasinda bu konularin 6gretilmesine
yonelik etkinlik ve teknikleri, bu konularin 6zellikleri, bu konular 6gretilirken tarafsiz olunmasi
gerektigi, yonlendirme yapilmamasi ve bu konulara yonelik ders plan1 hazirlamay1 6grendikleri
soylenebilir.

Proje Degerlendirme Formundan Elde Edilen Bulgular

Proje degerlendirmesine dair bulgular “Etkinliklerin Degerlendirilmesi” olarak sunulmustur.
Ogretmenlerin etkinliklerin degerlendirilmesi ile ilgili verdikleri cevaplar Tablo 11’de
verilmistir.

Tablo 11
Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Proje Degerlendirme Formunda Etkinliklerin Degerlendirmesine
Verdikleri Cevaplar

Ozellik Katki Sagladi Katki Saglamadi
() (%) () (%)
SBKlarin 6grenilmesine 18 94.74 1 5.26
SBKlarin 6zelliklerinin 6grenilmesine 19 100 - -
SBKlarin 6gretilmesine 19 100 - -
SBKlarin degerlendirilmesine 17 89.47 2 10.53

Tablo 11’e gore fen bilimleri 6gretmenleri gergeklestirilen projenin SBKlarin 6grenilmesine
(f=18), ozelliklerinin oOgretilmesine (f=19), SBKlarin 0gretilmesine (f=19) ve SBKlarin
degerlendirilmesine (f=17) biiylik oranda katki sagladigin1 ifade etmislerdir. Asagida
o0gretmenlerin etkinliklerin degerlendirilmesi hakkinda cevaplarina yonelik 6rnek ifadelere yer
verilmistir:

“Sosyobilimsel konularin tiim toplumu ilgilendirmesinin yaninda, bdlge olarak da
ilgilendirebilecegini fark ettim.” (04, Katki sagladi)

“Ciinkli en basta SBKlar1 ayirt edebilmeyi, miifredat iginde onlar1 bulmay1 6grendim. Daha
once SBK oldugunu bilmedigim bazi konularin da bu kapsamda ele alinabilecegini
ogrendim.” (05, Katki sagladi)

“Tombala, istasyon, yaratici drama gibi farkl etkinliklerle sosyobilimsel konulari iceren
cesitli etkinlikleri uygulama firsati yakaladik.” (07, Katk: saglad1)

“Sosyobilimsel konularin net ve kesin bir degerlendirmesinin olmasi beklenemez. Zaten
verilen etkinliklerde de degerlendirme asamasinin yine kisinin diisiincelerini ifade ettigini
gordiik.” (010, Katk sagladi)
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“Derslerimde argiimantasyon kullanmakta zorlaniyordum. Simdi daha kolay entegre
edebilecegimi ve bunu nasil yapabilecegimi é6grendim.” (013, Katk: sagladi)

“Sosyobilimsel konularin 6gretimine yonelik bir¢ok etkinlik gordiik.” (03, Katki saglamadi)

Katilimc1 6gretmenlerin proje degerlendirme formuna verdikleri cevaplardan elde edilen
bulgular ozetlenecek olursa; 6gretmenlerin etkinliklerden genel olarak memnun kaldiklari
soylenebilir.

TARTISMA ve SONUC

SBKlar temelli 6gretmen egitimine dayanan bir TUBITAK 4005 projesi kapsaminda, KOP bélgesi
fen bilimleri 6gretmenlerinin sosyobilimsel konular, 6gretilmesi ve proje hakkinda gorislerini
iceren bu calismada asagidaki sonuglar elde edilmistir.

Ogretmenlerin basvuru formuna verdikleri cevaplardan elde edilen bulgulara gére, derslerinde
MEB tarafindan onerilen yontem ve teknikleri geleneksel yontem ve tekniklere gére daha ¢ok
kullandiklart gorilmektedir. Projeye katilan 6gretmenlerin ¢ogunlugunun 0-5 ve 6-10 yillik
o0gretmenlik deneyimine sahip oldugu goriilmektedir. Projeye katilan 6gretmenlerin liniversite
egitimleri siirecinde Fen Bilimleri Ogretim Programlarinin 2013 ve 2018’de yayinlanan
programlara asina olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu programlarda, geleneksel yontemlere ek
olarak, arglimantasyon 6gretim modelinin ve miithendislik becerileri, girisimcilik becerilerinin
sinif icinde yer verilmesine dair yenilikler bulunmaktadir. Bu yenilik¢i uygulamalar,
o0gretmenlerin MEB tarafindan oOnerilen uygulamalar1 kullanmalari sonucunu destekleyebilir.
Ote yandan literatiirde, mevcut ¢alismanin sonuglarina karsihk, égretmenlerin derslerinde
geleneksel yaklasimlara daha cok yer verdigine dair arastirmalara rastlanmaktadir (Apaydin ve
Kandemir, 2018; Okur Akcay, Akcay ve Kurt, 2016). Bu ¢alismada 6gretmenlerin beyanlarina
dayanarak bu sonuca ulagilmistir. Daha onceki ¢alismalar, 6gretmenlerin bu yetilerini 6lgmeyi
hedeflediginden, arastirmamizdan farklilik gosterebilir. Dolayisiyla 6gretmenlerin beyanina
dayali olarak gerceklestirilmesi, bu calismanin siirliligi olarak goériilebilir. Baska bir agidan,
gerceklestirilen bu proje calismasinda, projeye basvurular 6gretmenlerin tamamen kendi
istekleri ile gerceklesmistir. Burada arastirmaci, diger arastirmalardan farkli olarak,
katilimcilara baslangicta ulasmamis, katilimcilar arastirmaya katilmak igin basvuruda
bulunmuslardir. Dolayisiyla 6gretmen egitimine dayanan SBK igerikli etkinliklerine katilmaya
istekli olmalari, onlarin proje g¢alismalarina katilarak MEB tarafindan onerilen yaklasimlari
gelistirme amagclarindan kaynaklanabilir.

Projeye katilan fen bilimleri 6gretmenleri projede o6grendikleri etkinlik ve uygulamalar
ogrencilerine aktarmak, fen egitimi uygulamalarin1 6grenmek, mesleki gelisimlerine katki
saglamak, ogrendiklerini meslektaslariyla paylasmak ve farkindalik olusturmak icin proje
katilmislardir.

Ogretmenler proje etkinlikleri 6ncesi sosyobilimsel konulara GDO, niikleer enerji santralleri ve
kiiresel 1sinmay1 6rnek verirken, etkinlikler sonrasinda 6rneklerde ¢esitliligi saglayarak niikleer
enerji, GDO ve kiiresel 1sinmaya ek olarak, klonlama, biyoteknoloji gibi konular1 da 6rnek olarak
gostermislerdir. Dolayisiyla, proje etkinlikleri sonrasinda SBKlara daha ¢ok o6rnek verdikleri
goriilmektedir. Arastirmanin yontem boéliimiinde, projede gerceklestirilen etkinlik iceriklerine
dair bilgilere yer verilmistir. Son uygulamadaki orneklerin 6n uygulama bulgulariyla
kiyaslandiginda, etkinliklerde kullanilan konular agirlikli oldugu dikkat ¢ekmektedir. Metin ve
digerleri (2022), fen bilimleri 6gretmenlerinden SBKlara ornek vermelerini istedikleri
calismalarinda, 6gretmenlerin cevaplarinin yarisinin jeotermal enerji ve GDOlardan olustugu
sonucuna ulasmislardir. Bu sonucu bulunduklar1 ¢evredeki gozlemlerinden olusturduklarini
ifade etmislerdir. Bu sonuglar, arastirmamizla benzer olarak, katilhimcilarin bulunduklar
cevrenin, aldiklar1 egitimin Orneklerine yansitildifi sonucuyla ortismektedir. Bir bagska
calismada Herman ve digerleri (2019), yerel SBKlar temelli 6gretimin, ekolojik nedenlerinden
dolay1 katilmcilarin daha dogru aciklamalar yapmalarini sagladigini belirtmektedirler. Buradan
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projede ele alinan yerel SBKlarin 6gretmenlerin bu konular hakkinda goriislerini gelistirdigi
diigtiniilebilir. Esringii ve digerlerinin (2021) iklim degisikligine yénelik bir TUBITAK 4004
projesini  degerlendirdigi calismalarinda, o6grencilerin egitimden sonra yazdiklar
kompozisyonlarda, kiiresel i1sinmaya neden olan etkenleri agiklamada dogru bilgiye ulastiklar
sonucunu yansitmislardir. Bu ¢alisma, benzer bilim-toplum projesi ile yakin sonuglar gostermesi
bakimindan 6énemlidir. Burada calismaya katilan 6gretmenlerin proje hakkinda goriisleri de bu
sonucu destekler niteliktedir. Bilim-toplum projeleri bilime yonelik olumlu tutum gelistirmeyi
hedeflediginden, bu gibi calismalarin temel olarak bu amaci destekler nitelikte olmasi
beklenmektedir. Calismanin bu yoniiyle bilim-toplum projelerinin hedeflerine uygun sekilde
tamamlandig1 sdylenebilir.

Ogretmenlerin etkinlikler sonrasinda SBKlarin ézellikleri i¢in ikilemli olmasini belirtmeleri de
benzer sekilde, etkinliklerin hedefine ulasmasiyla agiklanabilir. Burada sunu da belirtmek
gerekir ki, 6gretmenler 6n uygulamada SBKlarin 6zelliklerini ”“sosyobilim” teriminin kelime
anlamina baglamislardir. Dolayisiyla, 6n uygulamada SBKlarin “sosyo” anlamindan yola
cikilarak, “toplumsal” ve “bilim” 6zelligine dayanilarak “bilimsel” 6zellikleri 6n planda iken son
uygulamada konu icerikleri ile baglantili olarak, SBKlarin 6gretimsel 6zellikleri daha 6n plana
ckmistir. Ozden (2015) o6gretmen adaylarimin SBKlar hakkinda goriislerini inceledigi
¢alismasinda, katilimci o6gretmen adaylarinin hig¢birinin SBKlarin kiiltiirel 6zelliklerine
deginmedigini ve SBKlarin 6gretilmesinde egitime ihtiya¢ duyduklarini belirtmektedir. Goriligi
gibi, ele alinan bu calismada da 6n uygulamada SBKlarin daha ¢ok kelime anlamina dikkat
edilmisken, arastirma sonrasinda ogretimsel oOzellikleri daha etkili olmustur. Dolayisiyla
o0gretmenlerin ylizeysel bir anlam ytliklemekten ¢ok, SBKlarin 6gretimsel 6zelliklerine dikkat
cektigi soylenebilir. Kim ve Lee’nin (2021) toplum temelli SBKlar igerikli bir programin
ogrencilerin karakter ve deger anlayislarina etkisi Uzerine olusturduklar1 ¢alisma da,
gerceklestirilen bu arastirmada oldugu gibi, bir egitim siirecini ele almistir. Sekiz haftalik bir
slirecte gerceklesen bu arastirmada, uygulanan egitim siirecinin katilimcilarin karakter ve deger
anlayislarina katki sundugu sonucuna ulasmislardir. Bu sonuglar, bilim-toplum egitimi iceren
aragtirmalarin 6nemini ortaya koymaktadir. Bil-Iste-Ogren formundan elde edilen bulgular da
SBKlarin ozelliklerine yonelik 0gretmenlerin ifadelerini desteklemektedir. Bu formdan elde
edilen bulgulara yoénelik en 6nemli sonug, Ogretmenlerin etkinlikler sonrasinda SBKlarin
ogretilmesine yonelik etkinlik ve teknikleri, bu konularin 6gretilmesinde tarafsiz olunmasi ve
yonlendirme yapilmamasi gerektigini 6grendikleri gostermektedir. Buradan da 6gretmenlerin
proje sonrasinda bu konularin 6gretilmesine yonelik kazanimlari1 daha ¢ok edindikleri sonucuna
ulasilabilir. SBKlarin 6gretilmesine yonelik goriisler testinden elde edilen bulgularin anlamli
¢ikmamasi, bu sonugla celisir gériinmektedir. Arastirmanin yontem boliimiinde belirtildigi
lizere, bu calismanin veri toplama siireci bir haftalik egitimlerin 6ncesinde ve sonrasinda
gerceklestirilmistir. Dolayisiyla, bir haftalik stirecte 6gretmenlerin gorisleri istatistiksel olarak
ilerleme gostermeyebilir. Bu durum, arastirmanin bir sinirlilig1 olarak ele alinabilir.

Bu gibi projelerin sonuclarinin paylasilmasi, hem benzer projeleri gerceklestirmeyi planlayan
arastirmacilara yol gosterecek hem de katilimcilara projeler hakkinda bilgi vereceginden,
projeler hakkinda 6gretmenlerin gortsleri 6nemsenmektedir.

Arastirma sonuclarina dayanarak su 6nerilerde bulunulabilir:

e Ogretmenler projeye katiim formunda MEB tarafindan énerilen yontem/tekniklerini
geleneksel yontem/tekniklere gére daha ¢ok kullandiklarini ifade etmektedirler. Siiphesiz
O0gretmen egitimine dayanan calismalarda dgretmenlerin derslerinde kullanabilecekleri
yontem/tekniklere yer verilmektedir. Ancak bu calismada Ogretmenlerin yalnizca
ifadelerine dayanarak goriislerine dair sonuclar ele alinmistir. Sonraki c¢alismalarda
katilmcilarin goriislerine ek olarak, egitim igerigindeki yontem/teknikleri kullanma
diizeyleri o6lciilerek, sonuclar degerlendirilebilir. Bu sayede proje etkinliklerinin etkililigi
daha net ortaya koyulabilir.
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e Bu calisma sonunda 6gretmenlerin meslektaslar1 ve siniflarinda edindikleri bilgileri
paylasmalar1 vasitasiyla hem sosyal olarak hem de bilimsel bilgi bakimindan sinirlarini
genislettikleri goriilmektedir. Dolayisiyla, 6gretmen egitimini temel alan ¢alismalarin daha
¢ok yayginlastirilarak, bu amaca hizmet etmesi saglanabilir.

o Bu egitimleri alan 6gretmenlerin kendi okullarina gittiginde yaygin etkiyi artirarak farkl
o0gretmenlere ulasacagini belirtmeleri, sonraki calismalarda projeye katilan 6gretmenlerin
cevrelerinde gerceklestirdigi yayginlastirma faaliyetleri de izlenebilir.

Arastirmanin Sinirhiliklar:

Bu arastirma, Konya Ovasi Projesi (KOP) bolgesi agirlikli gérev yapan ve projeye basvuran fen
bilimleri 6gretmenleri ile sinirlidir

Destek ve Tesekkiir

Bu calisma, TUBITAK tarafindan 2020 yilinda desteklenmesine karar verilen, etkinlikleri 23-29
Agustos 2020 tarihleri arasinda gergeklestirilen, 01.03.2021 yilinda tamamlanan “KOP Boélgesi
Fen Bilimleri Ogretmenleri Etkilesimli Etkinliklerle Sosyobilimsel Konular1 Ogreniyor” baslikh
bir TUBITAK 4005 projesinin (Proje no: 119B147) sonuglarindan elde edilmistir. Yazar projenin
desteklenmesini saglayan TUBITAK Bilim-Toplum Programlarina tesekkiirlerini sunar.

Arastirmacilarin Katki Oram

Arastirmanin tiim siireci makalenin beyan edilen tek yazari tarafindan gergeklestirilmistir.

Catisma Beyani
Arastirmanin yazari olarak herhangi bir ¢ikar/catisma beyanim olmadigini ifade ederim.

Yayin Etigi Beyani

Bu arastirmanin planlanmasindan, uygulanmasina, verilerin toplanmasindan verilerin analizine
kadar olan tiim stirecte “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” bashgi altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir.

Bu calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan veriler
lizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu calisma herhangi baska bir akademik yayin
ortamina degerlendirme icin génderilmemistir.

Ek olarak, calismaya katilan 68retmenlerin kisisel bilgileri gizli tutulmus ve projeden toplanan
veriler sadece arastirma i¢in kullanilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Socioscientific issues (SSIs) are scientifically based, controversial and contradictory in nature,
and suitable for political and social discussion in society. Examples of SSIs are cloning, stem cells,
genetically modified organisms, nuclear power plants, global climate change, nanotechnology
and vaccine studies. Due to their controversial nature, SSIs have an important place in the
education programs of countries. Science teachers, who aim to gain citizenship skills by
including their students in discussion environments, should include these subjects more in their
classrooms. When the literature is examined, the importance of the local characteristics of SSIs,
the fact that teachers see SSls as a difficult issues to teach, and the need for various teaching
methods and techniques in teaching SSIs have enabled this project to be carried out. When
attention is paid to the role of science-society projects in teacher education, it is seen as an
important necessity for the realization of this study to increase the studies on teaching SSIs and
to focus the projects in the KPP region more on general social education. In this respect, the aim
of this study is to reveal the views of the participating teachers about SSIs, teaching SSIs and the
project within the scope of a TUBITAK 4005 project that includes a teacher education program
based on SSIs.

Method

This study was designed according to the one group pretest-posttest experimental design.
Considering the local characteristics of the SSIs, the study group consists of 19 science teachers
(11 women, 8 men) from various provinces of Turkey, primarily from the Konya Plain Project
(KPP) region (11 KPP regions, 8 outside the KPP region). The KPP region consists of Aksaray,
Karaman, Konya, Kirikkale, Kirsehir, Nevsehir, Nigde and Yozgat. In the research, Project
Participation Form, Instruction of Socioscientific Issues Perception Scale, Socioscientific Issues
Interview Form, Know-Want-Learn Form and Project Evaluation Form were used as data
collection tools. About one month before the project activities, a pilot study was conducted with
seven people (four science teachers and three science education graduate students) from the
KPP region in order to carry out the activities more efficiently, to test the data collection tools
and to create the project evaluation form. Quantitative and qualitative data analysis methods
were used together in the evaluation of the project data. Quantitative data obtained from the
Instruction of Socioscientific Issues Perception Scale were analysed with the SPSS 19.0 statistical
program. Qualitative data obtained from other data collection tools were analysed according to
content analysis.

Results, Discussion and Conclusion

In result, it is seen that recommended by the Ministry of National Eucation (MoNE) methods and
techniques are used more than traditional methods and techniques in the lessons of the teachers
participating in the project. Most of the teachers have 0-5 and 6-10 years of teaching experience.
In recent years, the training at Education Faculties regarding the inclusion of recommended by
the MoNE methods and techniques in the classroom can support this result. In addition, since
the teachers applied to the project voluntarily, their enthusiasm for current issues may have
supported this.

Science teachers participated in the project to learn or teach SSIs and to continue their
professional development. At the end of the project, it can be said that they think that they can
teach these issues and that they will interact with different groups through these subjects. These
results show that the teachers participating in the project take part in the project in accordance
with the main objectives of the project.

According to the findings regarding the views of participant teachers towards SSIs, it is seen that
they give more examples to SSIs after the project activities. When these examples are compared
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with the findings of the pre-application, it is noteworthy that the subjects used in the activities
are predominant. Teachers' stating that they are dilemma for the characteristics of SSIs after the
activities, can be explained by the achievement of the objectives of the activities. Findings from
the Know-Want-Learn form also support these results. In contrast with, in the teachers' views on
teaching SSIs to the project, there was no significant difference between the pre-test, post-test
and follow-up test scores. However, the fact that the post-test averages are higher than the pre-
test averages in the opinions test on teaching SSIs here is supported by these data.

The answers given by the teachers to evaluate the project show that they are generally satisfied
with the activities. Sharing the results of such projects is important for the following reasons, as
it will both guide the researchers who plan to carry out similar projects and inform the
participants about the projects.
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