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ABSTRACT

The readability level of the texts in the textbooks is a very important factor in terms of the effectiveness of the
related texts. As a matter of fact, the readability level of a text is an important indicator of its suitability for the
class level to be used. In this study, an examination was carried out on the readability levels of the texts on the
National Struggle and Ataturk theme of the secondary school Turkish textbooks used in the 2020-2021 academic
year. Within the scope of the study, three different readability formulas were used to determine the readability
levels of the reading texts in the theme. The research data were obtained from the texts on the theme of National
Struggle and Ataturk in a total of 6 Turkish textbooks used in the 5th, 6th, 7th and 8th grades. Description method
was used in the research. The data of the study were obtained by document review and analyzed using three
different readability formulas presented in the literature. As a result of the research, it was determined that the
readability levels of the texts on the theme of the National Struggle and Ataturk accumulated in the middle,
educational and high school levels according to the formulas used. Again, it was determined that the readability
difficulty levels of the texts examined in the study did not show an increase from lower class levels to upper class
levels. According to these results, it was concluded that the readability levels of the texts used in the Turkish
textbooks on the theme of National Struggle and Ataturk were not suitable for grade levels.
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Ders kitaplarinda yer alan metinlerin okunabilirlik diizeyleri ilgili metinlerin etkililigi agisindan oldukga 6nemli bir
unsurdur. Nitekim bir metnin okunabilirlik diizeyi o metnin kullanilacak sinif seviyesine uygunlugunun énemli bir
gostergesidir. Bu galismada 2020-2021 egitim-6gretim yilinda kullanilan ortaokul Tirkce ders kitaplarinin Milli
Micadele ve Atatlirk temasindaki metinlerinin okunabilirlik dizeyleri tizerine bir inceleme gergeklestirilmistir.
Calisma kapsaminda temada yer alan okuma metinlerinin okunabilirlik duzeylerinin belirlenmesinde tg farkl
okunabilirlik formalt kullanilmistir. Arastirma verileri 5, 6, 7 ve 8.sinifta kullanilan toplam 6 Tuirkce ders kitabinda
Milli Micadele ve Atatiirk temasinda yer alan metinlerden elde edilmistir. Arastirmada betimleme yontemi
kullaniimigtir. Calismanin verileri dokiiman incelemesi ile elde edilmis ve alan yazinda ortaya konulan tg farkl
okunabilirlik formalt kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma sonucunda Milli Miicadele ve Atatiirk temasinda
yer alan metinlerin okunabilirlik diizeylerinin kullanilan formllere gore orta, egitsel ve lise diizeylerinde yigihm
gosterdigi belirlenmistir. Yine galismada incelenen metinlerin okunabilirlik glglik derecelerinin alt sinif
seviyelerinden Ust sinif seviyelerine dogru bir artis gostermedigi tespit edilmistir. Bu sonuglara gére Turkge ders
kitaplarinda Milli Micadele ve Atatirk temasinda kullanilan metinlerin okunabilirlik diizeylerinin sinif
seviyelerine uygun olmadigi sonucuna variimistir.
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| @ h.i.bahadir@hotmail.com https://orcid.org/0000-0003-0507-3607

How to Cite: Carkit, C., & Bahadir, H. i. (2022). Ortaokul Tiirkge ders kitaplari Milll Miicadele ve Atatiirk temasi metinlerinin okunabilirlik diizeyleri
Uzerine bir inceleme. Cumhuriyet International Journal of Education, 11(1), 103-111

103


http://xxx.cumhuriyet.edu.tr/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Carkit and Bahadir / Cumhuriyet International Journal of Education, 11(1): 103-111, 2022

Giris

Dil 6gretiminin en Onemli araglari arasinda ders
kitaplari yer almaktadir. Ders kitaplari ait oldugu alanin
Ogretim programlarinda belirlenen olgitler ve hedeflere
gore hazirlanmaktadir. Programda yer alan hedeflerin
Ogretmen tarafindan o6grencilere saghkh bir sekilde
aktariimasi ve o hedeflerin gergeklestiriimesi igin
programin ders kitaplarinda viicut bulmasi gereklidir. Ders
kitaplarinin hazirlanma siirecinde 6gretim programlarinda
belirlenen temel ilkelerin yaninda kiiltr, ¢evre, glincellik
gibi birgok faktor géz 6nlinde bulundurulmalidir. Nitekim
O0gretmen ve Ogrencinin elindeki ders kitabi tim
unsurlariyla ne kadar kaliteli olursa 6grenme ve 6gretim
sureci belirlenen hedefleri gergeklestirmede o denli
basarili olacaktir (Carkit, 2019). Cunku ders kitaplar
Ogretim sirecinin temel materyalleridir.

Ortaokullarda okutulmak tzere hazirlanan 5, 6, 7 ve 8.
sinif Tirkce ders kitaplari 2019 Tirkce Dersi Ogretim
Programina (TDOP) gore icerik bakimindan tema merkezli
olarak yapilandiriimistir. Her sinif seviyesinde 8 tema ve
her temada 4 metin yer almaktadir. Temalarda yer alan
doért metnin 3 tanesi okuma 1 tanesi ise dinleme/ izleme
metnidir. Okuma metinlerinin agirhgina bakildiginda %75
gibi blylk bir oran gértlmektedir. Ders kitaplarinda yer
verilecek metinlerin 6grencilerin dil gelisimlerinin yaninda
sosyal, bilissel ve duyussal gelisimlerine katkida bulunmasi
gereklidir (Giines, 2014). Ogretimin gerceklestirilmesinde
blylik 6neme sahip olan metin se¢imi 6zen ve gaba
gerektiren bir konudur. Bir kelimeler ve paragraflar
butinin metin olarak kabul edilebilmesi i¢in metinsellik
Olgutleri olarak belirlenen bagdasiklik, tutarlihk, amachlk,
kabul edilebilirlik, bilgisellik, durumsallik ve
metinlerarasilik  6zelliklerini  tasimasi  gerekmektedir
(Karatay, 2014). Yine Turkge ders kitaplarinda yer alacak
metinlerin, Tirkgenin niteliklerini ve guzelliklerini
yansitmasi ile dil ve anlatim seviyesinin 06grencilerin
diizeylerine uygun olmasi metinlerde aranan iki énemli
faktor olarak ifade edilmektedir (Turkben ve Temizylrek,
2020). Yapilandirici yaklasimla hazirlanan ilk program olan
2005 TDOP’de ders kitaplarinda yer verilecek okuma
metinlerinde aranacak oOzellikler arasinda metinlerin,
ogrencilerin ilgi alanlarina ve seviyelerine uygun olmasi
istenmektedir. Bu noktada metinlerin dil ve anlatim
acisindan 6grencilerin seviyelerine uygun olmasi igin icerik
ve bicim oOzelliklerine dikkat edilmelidir. Metnin sahip
olmasi gereken niceliksel 6zellikler arasinda metin ile
birlikte metinde yer alan kelime ve cliimlelerin uzunlugu
onemli bir faktordir (Glunes, 2013; Tuncer, 2010).
Belirtilen uzunluklarin 6lgiilebilmesi icin okunabilirlik
kavrami ortaya konmus ve bu kavram c¢ergevesinde
okunabilirlik formdlleri gelistirilmistir.

Okunabilirlik bir metnin glclik  duzeyinin
belirlenmesinde kullanilan bir kavramdir. Atesman’a (1997)
gore okunabilirlik okuyucu tarafindan metinlerin kolay ya
da gii¢ anlasilir olma durumunu goéstermekte ve dile 6zgii
ortalama uzunluklarin formiile edilerek olglilmesiyle
belirlenmektedir. Okunabilirlik ¢alismalari ilk olarak
ingilizcenin kelime ve ciimle yapisina gére olusturulan ve
farkli tlkelerde gelistirilen formullerle alanyazinda kendini
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gostermistir.  Uluslararasi  alanyazinda kabul goren
okunabilirlik  formulleri; Flesch(1948), Flesch-Kincaid
(1975), Dale-Chall (1948), Gunning Zorluk Gostergesi

(1952), Fry Grafik Okunabilirlik Formili (1968), Coleman
Okunabilirlik ~ Formdilleri  (1965), MclLaughlin  Smog
Okunabilirlik Formuli (1969) olarak sayilabilir. Bu calismalar
sonrasinda ilk defa Tirkgenin okunabilirlik glicliguni
olgmek icin bir formdl olusturma calismasi Atesman (1997)
tarafindan Flesch’in  (1948) formiliindeki sabitlerin
Tirkgenin oOzelliklerine gore uyarlanmasiyla baslamistir.
Cetinkaya ve Uzun (2010) ise bir doktora tezi ¢alismasiyla
yeni bir okunabilirlik formill gelistirmistir. Bezirci ve Yilmaz
(2010) ise ingilizce icin yapilan bes farkli calismayi
inceleyerek Tirkge icin “Yeni Okunabilirlik Degeri” olarak
isimlendirdikleri  bir formil gelistirmislerdir. Tirkge
metinlerin  okunabilirlik dizeylerinin  belirlenmesinde
gelistirilen bu formuller oldukga 6nemli gorilmektedir.
Nitekim Tirkce ders kitaplarinda yer alacak metinlerin
seciminde okunabilirlik diizeylerinin belirlenmesi 6grenci
seviyesine uygun metin se¢imi adina 6nemli bir asama
olacaktir. Bu anlamda gelistirilen okunabilirlik formdlleri
araciligiyla ders kitaplarinda yer verilecek metinler 6ncelikle
niceliksel slizgecten geciriimeli ve daha sonra niteliksel
ozellikler agisindan incelenmelidir. Metinlerin okunabilirlik
seviyesinin sinif diizeyine uygunlugu 6grencilerin metinle
verilmek istenin mesaji, bilinci ve duyguyu daha iyi
kavramalarini saglayacak 6nemli bir gostergedir.

Ulkemizde her alanda gergeklestirilecek egitim
faaliyetinin  Milli Egitim Temel Kanunu’nda yer alan
amaglara uygun olmasi ve bu amaglara hizmet etmesi
gerekmektedir. Tark Milli Egitim Sistemi icerisinde milletin
her bir ferdinin Atatirk inkilap ve ilkelerine bagli, ait
oldugu milletin tim degerlerini 6zimseyen, Ulkesini ve
halkini  seven bir vatandas olarak yetistirilmesi
hedeflenmektedir (Memduhoglu, 2016). 2019 TDOP de bu
genel amaglardaki hususlara gore hazirlanmistir.
Programda her sinif seviyesinde 8 tema bulunurken
temalar arasinda her sinif seviyesinde islenmesi zorunlu
temalara yer verilmistir. Zorunlu kilinan bu temalar
“Erdemler”, “Milli Kultirimuz”, “Milli Muicadele ve
Atatlirk” temalandir.  Turk Milli  Egitiminin  genel
amaglarinda yer alan hedeflerin Tirkge dersi kapsaminda
dogrudan gergeklestirilmesi icin Milli Miicadele ve Atatiirk
temasi Ozel bir 6neme sahiptir. Bu temanin 6grencilerde
ortak bir milli biling uyandirmasi, onlarin Kurtulus Savasi
konusunda bilgilenmelerini saglamasi ve Atatiirk sevgisi
olusturmasi gibi bir vizyona hizmet ettigi ifade edilebilir.
Bu cercevede bu tema iginde yer verilecek metinlerin
titizlikle belirlenmesi 6nem arz etmektedir.

Alanyazinda Tiirkce ders kitaplarinin okunabilirlik
seviyelerini 6lcen birgok calisma mevcuttur (Bagci ve Unal,
2013; Bas ve Yildiz, 2015; Ciftci, Cecen ve Melanhoglu,
2007; Durukan, 2014; Ozdemir, 2016; Ozgetin ve Karakus,
2020; Temizyiirek, 2010; Tosunoglu ve Ozliik, 2011). Fakat
yukarida belirtilen gerekgelerle yiksek bir 6neme sahip
olan Milli Miicadele ve Atatiirk temasi kapsaminda 6zel bir
arastirma ve degerlendirme ¢alismasi bulunmamaktadir.
Bu nedenle arastirmada 2020-2021 egitim 6gretim yilinda
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okutulan ortaokul Turkge ders kitaplari Milli Miicadele ve

Atatlirk temasindaki metinlerin okunabilirlik dizeylerinin

belirlenmesi amacglanmistir. Bu baglamda arastirmada

“Ortaokul Turkge ders kitaplari Milli Miicadele ve Atatirk

temasindaki metinlerin okunabilirlik dlzeyleri sinif

seviyelerine uygun mudur?” ana problemi kapsaminda
asagidaki alt problemlere cevap aranmaktadir:

e  Ortaokul Tiirkce ders kitaplari Milli Micadele ve
Ataturk temasindaki metinlerin okunabilirlik diizeyleri
Atesman (1997) Okunabilirlik Formiline gore sinif
seviyelerine uygun mudur?

e Ortaokul Tirkge ders kitaplari Milll Mucadele ve
Atatlirk temasindaki metinlerin okunabilirlik dizeyleri
Cetinkaya ve Uzun (2010) Okunabilirlik Formiliine
gore sinif seviyelerine uygun mudur?

e  Ortaokul Tirkce ders kitaplar Milll Micadele ve
Atatilirk temasindaki metinlerin okunabilirlik seviyeleri,
Bezirci ve Yimazin (2010) “Yeni Okunabilirlik
Formuli”ne gore sinif seviyesine uygun mudur?

Yontem

Bu calismada nitel arastirma yontemleri icerisinde yer
alan betimleme modeli kullanilmistir. Bu modele gore
arastirma konusu edilen olay, durum veya olgular
belirlenir, siniflandirilir, aralarinda iliskiler saptanir ve
bunlar kayit altina alinir (Yildinnm, 2016). Bu galismada
ortaokul Turkge ders kitaplari Milli Micadele ve Atatlrk
temasindaki metinlerin okunabilirlik dizeyleri formiile
edilmis, hesaplanmis ve betimlenmistir.

Arastirmanin Veri Kaynaklari

Bu arastirmanin veri kaynaklari 2020-2021 egitim
ogretim yilinda ortaokul diizeyinde okutulan Tiirkce ders
kitaplaridir. Arastirma Milll Micadele ve Atatirk temasi
cercevesinde yapilandirildigl icin bu arastirma gergevesi
temelinde Milli Miicadele ve Atatiirk temalarinda yer alan
okuma metinleri ¢alismanin temel veri kaynagini
olusturmaktadir. Arastirmanin veri kaynaklarina iliskin
bilgiler Cizelge 1’de sunulmaktadir.

Veri Toplama Araglari
Arastirma verileri nitel veri toplama tekniklerinden
dokiiman incelemesi yoluyla toplanmistir. Dokiiman

incelemesi arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular
hakkinda bilgi iceren yazili kaynaklarin incelenmesini
kapsayan bir veri toplama teknigidir (Yildirim ve Simsek,
2016). Alan yazinda belgesel tarama olarak da adlandirilan
bu yontem ile lzerinde caligilan konu ile ilgili kayit ve
belgeler incelenerek veriler toplanir. Bu ¢alismada
arastirmaya konu olan metinlerin yer aldigi ortaokul
Tirkce ders kitaplari EBA platformu uzerinden elektronik
olarak bilgisayara indirilmistir. ilgili metinlerle birlikte
metinlerin okunabilirlik hesaplamasi icin gerekli bilgiler
tespit edilmistir.

Verilerin Analizi

Analiz surecinde ilk olarak belirlenen metinlerde hece
sayllarina gore kelimeler sayilmis ve gruplandiriimistir.
Bununla birlikte metindeki climle sayilari da belirlenerek
veriler excel tablosuna aktarilmistir. Arastirmanin veri
kaynagi olarak belirlenen 6 kitabin Milli Micadele ve
Atatlirk temalarinda yer alan 11 metne Atesman (1997)

Okunabilirlik  Formdlii, Cetinkaya ve Uzun (2010)
Okunabilirlik Formli ve Bezirci ve Yimaz (2010)
Okunabilirlik ~ Formlu uygulanarak  okunabilirlik

durumlari; kelime ve clmle uzunluklar degiskenleri
acisindan belirlenmistir. Bu anlamda veri analizinde
kullanilan formil ve dizeylere iliskin bilgilere asagida yer
verilmistir:

Atesman okunabilirlik formdili.

Atesman (1997), Flesch’in ingilizce igin olusturdugu
okunabilirlik formilinG Tirkgeye uyarlayarak Turkgede ilk
okunabilirlik  formdlinu  alanyazina  kazandirmistir.
Atesman’in (1997) ortalama sézciik ve climle uzunlugu
degiskenlerini kullandigi okunabilirlik puani asagida
verilmistir.

Okunabilirlik Sayisi = 198.825-40.175xA-2,610xB

A :Ortalama kelime uzunlugu
B  :Ortalama climle uzunlugu

Ortalama sozcliik ve climle uzunlugunun degisken
olarak yer aldigi Atesman (1997) okunabilirlik formula
sonucunda ortaya ¢ikan deger okunabilirlik sayisi olarak
ifade edilmistir. Okunabilirlik sayilarinin diizey olarak ifade
ettigi anlamlar Cizelge 2’de gosterilmistir.

Cizelge 1. Okunabilirlik dlizeyleri incelenen metinlere iliskin bilgiler

Sinif Metin Adi Metnin Tiirii Yayinevi
5 snif Dumlupinar Savasi I%ilgilendirici Anittepe
6 Mart 1915 Gecesi Oykdleyici Anittepe
Mustafa Kemal Zafer Yolunda Oykiileyici MEB
6.sinif Kastamonulu Serife Baci Oykiileyici MEB
Anadolu imecesi Oykiileyici EKOYAY
Ogretmeninizden Af Dileyeceksiniz! Oykiileyici MEB
— Ordular! ilk Hedefiniz... (:?yk(]leyici MEB
Atatiirk ve Anilari Oykuleyici Ozgiin
Koca Seyit Oykiileyici Ozgiin
8.sinif Bayragimizin Altinda Oykiileyici MEB
Atatlirk ve Mizik Bilgilendirici MEB
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Cizelge 2. Atesman (1997) Okunabilirlik puanlarinin seviyeleri

Sira No Okunabilirlik Sayisi Okunabilirlik Seviyesi
1. 90-100 Cok Kolay
2. 70-89 Kolay
3. 50-69 Orta Guglikte
4. 30-49 Zor
5. 1-29 Cok Zor

Cizelge 3. Cetinkaya ve Uzun’un (2010) Okunabilirlik Puanlarinin Seviyeleri

Sira No Okunabilirlik Puani Okunabilirlik Diizeyi Egitim Diizeyi
1. 0-34 Engelli Dizey 10, 11 ve 12. sinif
2. 35-50 Egitsel Okuma 8 ve 9. sinif
3. 51+ Bagimsiz Okuma 5, 6 ve7. sinif

Cizelge 4. Bezirci ve Yilmaz'in (2010) okunabilirlik puanlarinin seviyeleri

Sira No Yeni Okunabilirlik Degeri Sinif Seviyesi
1. 1-8 ilkdgretim
2. 9-12 Lise
3. 13-16 Lisans
4. 16+ Akademik

Cetinkaya ve Uzun Okunabilirlik Form(ilii

Arastirmada kullanilan okunabilirlik formillerinden
biri de Cetinkaya ve Uzun (2010) tarafindan gelistirilen
formaldr. ilgili arastirmacilar tarafindan sézciik ve tiimce
uzunlugu dikkate alinarak gelistirilen okunabilirlik formala
asagidaki gibidir:

Okunabilirlik Puani= 118.823-25.987x0SU-0,971x0TU

OTU= Ortalama tiimce uzunlugu
OSU= Ortalama s6zcik uzunlugu

Cetinkaya ve Uzun tarafindan gelistirilen formiilde
metinlerin hangi egitim dizeyine uygun oldugu tespit
edilebilmektedir. Bu anlamda Cetinkaya ve Uzun
Okunabilirlik puaninin  hangi egitim dlzeyine denk
geldigini gosteren siniflama Cizelge 3’te gosterilmistir.

Bezirci ve Yilmaz Okunabilirlik Formdilii

Bezirci ve Yilmaz'in (2010) gelistirdigi okunabilirlik
formill, Atesman (1997) ile Cetinkaya ve Uzun’un (2010)
gelistirdigi okunabilirlik formdllerinden farklidir. Bu
formilde metinde yer alan sozciikler 3, 4, 5, 6 ve daha
fazla heceli sekilde gruplandirilip bu sozciklerin ciimle
ortalamasina etkisi formile yerlestirilerek okunabilirlik
formilu  olusturulmustur. Bezirci ve Yilmaz'in (2010)
gelistirdigi formil asagidaki gibidir:

YOD = JOKS x ((H3 x 0,84)+(H4 x 1,5)+(H5 x 3,5)+(H6 X26,25))

YOD : Yeni okunabilirlik degeri

H3 :Bir cimledeki ortalama (g heceli sdzclk sayisi

H4 : Bir cimledeki ortalama doért heceli s6zciik sayisi

H5 : Bir ciimledeki ortalama bes heceli s6zclik sayisi

H6 : Bir climledeki ortalama alti veya daha fazla

heceli s6zclik sayisi

Bezirci ve Yilmaz (2010) formili sonucunda cikan

“Yeni Okunabilirlik Degeri”nin siniflamasini  egitim
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kademelerine gbre yapmistir. Bu sayede okunabilirlik
degerinin hangi sinif duzeyinde oldugu daha net
anlasiimaktadir. Bezirci ve Yilmaz'in (2010)okunabilirlik
degerlerini seviyelendirmede kullandigi sinif seviyeleri
Atesman ve Cetinkaya ve Uzun (2010) ile kiyaslandiginda
daha somuttur. Bezirci ve Yilmaz'in (2010) okunabilirlik
degerlerinin hangi seviyeyi gosterdigini belirten siniflama
Cizelge 4’te verilmistir.

Cizelge 4’te yer alan ve Bezirci ve Yilmaz'in (2010)
okunabilirlik formiliine gére hesaplanan puanlar egitim
seviyesindeki siniflari da ifade etmektedir. Ornegin
okunabilirlik degeri 5 ¢ikan bir metin 5. sinif diizeyine
uygun bir metin olarak degerlendirilirken okunabilirlik
degeri 8 ¢ikan bir metin 8. sinif diizeyine uygun bir metin
olarak degerlendirilmektedir.

Bulgular

Bu bolimde ortaokul Tiirkge ders kitabi Milli Miicadele
ve Atatlrk temalarinda bulunan toplam 11 metnin Tirkge
icin uyarlanmis/gelistirilmis 3 farkli okunabilirlik puani
hesaplanmis ve arastirmacilarin siniflamalarina gore
tablolastinlmistir.  Buna gore ilk olarak belirlenen
metinlerin kelime ve climle sayilarinin ortalamalari
hesaplanmis ve ilgili formillere gére okunabilirlik puanlari
belirlenerek Cizelge 5'te sunulmustur.

Cizelge 5’te yer alan metinlerin kelime ortalamalari en
distik 2,55 hece ile en yilksek 2,85 hece arasinda
degismektedir. Climle ortalamalariise en diisiik 6,1 kelime ile
enyiksek 15,23 kelime arasinda degerler almistir. Metinlerin
Ug farkli formle gore degerlendirilmesi sonucu Cizelge 5'teki
okunabilirlik puanlar elde edilmistir. Bu sonuglara gore
arastirma surecinde ikinci olarak elde edilen bu degerlerden
hareketle metinlerin okunabilirlik degerlerinin dizeyleri ve
bu dizeylerin hangi sinif seviyesini karsiladigl tespit
edilmistir. Metinlerin okunabilirlik degerlerinin hangi sinif
seviyesine denk geldigi kullanilan okunabilirlik formdlleri
baglaminda Cizelge 6’da sunulmustur.
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Cizelge 6'ya gore okunabilirlik degerleri hesaplanan
metinlerin 9’u oykileyici 2’si bilgilendirici metindir.
Bilgilendirici 2 metin Atesman (1997) okunabilirlik
formiline gore orta ve zor diizey metinlerdir. Cetinkaya
ve Uzun (2010) ile Bezirci ve Yilmaz'in (2010) okunabilirlik
degerlerinde ise bu metinlerin kullanildig sinif seviyesine
(5 ve 8. sinif) uygun olmadigi belirlenmistir. Oykiileyici 9
metnin 7’si Atesman (1997) okunabilirlik formuliine gére
orta diizey metindir. Cetinkaya ve Uzun (2010) ile Bezirci
ve Yilmaz'in (2010) okunabilirlik degerlerinde ise bu
metinlerin kullanildig sinif seviyesine (5, 6, 7 ve 8. sinif)
uygun olmadigl belirlenmistir. Temalarda yer alan
oykileyici 2 metin Atesman (1997) okunabilirlik
formiline gore kolay diizey metindir. Bezirci ve Yilmaz'in
(2010) okunabilirlik degerlerinde ise bu metinlerin
kullanildigi sinif seviyesine (6 ve 7. sinif) uygun oldugu
gorilmektedir. Cizelgenin geneline bakildiginda incelenen

6 kitapta Milli Micadele ve Atatlrk temasinda yer alan 11
okuma metninin 2’sinin kullanildigi sinif seviyesine uygun
oldugu; 9’unun ise uygun olmadigi degerlendirilmektedir.
ilgili metinlerin sinif ve okunabilirlik diizeylerine gére
frekans ve yuzdelik dagilimi Cizelge 7’de sunulmustur.

Cizelge 7'de metinlerin okunabilirlik degerlerine gore
Atesman (1997), Cetinkaya ve Uzun (2010), Bezirci ve
Yilmaz'in (2010) okunabilirlik seviyelerini gosteren dagihm
cizelgesi yer almaktadir. Buna gore degerlendirmeye tabi
tutulan metinlerin; Atesman (1997) okunabilirlik
formiliine gore %18,18'i kolay, %72,72’si orta %9,09’u zor
diizey metinlerdir. Cetinkaya ve Uzun (2010) okunabilirlik
formiliine gére %90,91'i egitsel okuma, %9,09’u engelli
(zor) duzey metinlerdir. Bezirci ve Yimaz'in (2010)
okunabilirlik formiiliine gore ise %18,18'i ilkdgretim,
%72,72'si lise, %9,09’u ise akademik diizey metinler olarak
dagihm gostermektedir.

Cizelge 5. Metinlerin kelime-ciimle ortalamalari ve okunabilirlik degerleri

. Kelime Ciimle Ort. Atesman O. Cetinkayave Bezirci ve Yilmaz
DIS Metin Adi Ort. (Hece) (Kelime) Puani Uzun O. Puani 0. Puani
5.sinif  Dumlupinar Savasi 2,69 8,60 68,19 40,49 10,96
S5.sinif 6 Mart 1915 Gecesi 2,64 9,36 68,29 41,11 10,90
6.sinif Mustafa Kemal Zafer Yolunda 2,84 6,99 66,33 38,13 8,59
6.sinif  Kastamonulu Serife Baci 2,77 6,10 71,67 40,95 6,39
6.sinif  Anadolu imecesi 2,61 10,42 66,79 40,89 10,16
7.sinif  Ogretmeninizden Af Dileyeceksiniz! 2,70 9,78 65,00 39,27 10,85
7.simif  Ordular! ilk Hedefiniz... 2,64 8,90 69,33 41,44 9,10
7.sinif  Atatlirk ve Anilari 2,61 8,70 71,39 42,63 7,89
7.sinif  Koca Seyit 2,64 9,47 68,19 41,11 10,02
8.sinif  Bayragimizin Altinda 2,55 9,79 68,80 43,12 10,12
8.sinif  Ataturk ve Muizik 2,85 15,23 44,55 29,96 21,53
Ortalama 2,69 9,40 66,42 39,92 10,54
DKS: Ders Kitabi Seviyesi;
Cizelge 6. Metinlerin okunabilirlik dizeyleri
DKS Metin Adi MT AOS CcOosS BYO
5.sinif  Dumlupinar Savasi Bilgilendirici  Orta Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 11.simif
5.sinif 6 Mart 1915 Gecesi Oykdileyici Orta Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 11.sinif
6.sinif  Mustafa Kemal Zafer Yolunda Oykdileyici Orta Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 8-9. sinif
6.sinif  Kastamonulu Serife Baci Oykdileyici Kolay  Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 6.sinif
6.sinif  Anadolu imecesi Oykiileyici Orta Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 10.sinif
7.sinif  Ogretmeninizden Af Dileyeceksiniz!  Oykiileyici Orta Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 10 ve 11.sinif
7.sinif ~ Ordular! ilk Hedefiniz... Oykiileyici Orta Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 9.sinif
7.sinif  Atatiirk ve Anilari Oykiileyici Kolay  Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 7-8.sinif
7.sinif  Koca Seyit Oykdileyici Orta Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 10.sinif
8.sinif  Bayragimizin Altinda Oykdileyici Orta Egitsel okuma (8 ve 9. sinif) 10.sinif
8.sinif  Atatiirk ve Mizik Bilgilendirici  Zor Engelli (10-12. sinif) Akademik

DKS: Ders Kitabi Seviyesi; MT: Metin Tiirii AOS: Atesman O. Seviyesi; COS: Cetinkaya ve Uzun O. Seviyesi; BYO: Bezirci ve Yilmaz O. Seviyesi

Cizelge 7. Metinlerin sinif ve okunabilirlik diizeylerine gore frekans ve ytzdelik dagilimi

Atesman Cetinkaya ve Uzun Bezirci ve Yilmaz
Sinif  Kolay Orta Zor Bagimsiz Okuma  Egitsel Okuma Engelli (Zor) ilkogretim  Lise  Akademik

5. 2 2 2

6. 1 2 3 1 2

7. 1 3 4 1 3

8. 1 1 1 1 1

f 2 8 1 10 1 2 8 1

% 18,18 72,72 9,09 0 90,91 9,09 18,18 72,72 9,09
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Arastirma sonuglarindan Atesman’a (1997) gore
“kolay” seviyede bulunan metinlerin Bezirci ve Yilmaz’'in
(2010) “ilkogretim” seviyesiyle; Atesman’a (1997) gore
“orta” seviyede bulunan metinlerin Bezirci ve Yilmaz'in
(2010) “lise” seviyesiyle; Atesman’a (1997) gére “zor”
seviyede bulunan metinlerin Bezirci ve Yilmaz'in (2010)
“akademik”  seviyesiyle  ayni  glglikte  oldugu
gorilmektedir. Bu paralellik sinif seviyesindeki dagilimda
da ayni sekilde gorilmektedir. Yine arastirmada Bezirci ve
Yilmaz (2010) ile Atesman’a (1997) gore “ilkogretim-
kolay” olarak seviyelendirilen metinlerin Cetinkaya ve
Uzun’a (2010) gore “egitsel okuma (8- 9. sinif)” seviyesine
yakin bir guglikte yer aldigi sonucuna ulasiimistir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu c¢alismada 2020-2021 egitim-6gretim yilinda
okutulan ortaokul Tirkge ders kitaplari “Millt Micadele ve
Atatirk” temasindaki metinlerin okunabilirlik
seviyelerinin belirlenmesi boylelikle metinlerin
okunabilirlik duzeylerinin ilgili sinif seviyelerine uygun
olup olmadiginin tespit edilmesi amaglanmistir. Bu amag
dogrultusunda o6rneklem olarak segilen kitaplarin Milli
Micadele ve Atatlirk temasindaki 11 metin Atesman
(1997), Cetinkaya ve Uzun (2010), Bezirci ve Yilmaz (2010)
okunabilirlik formillerine gére degerlendirilmistir.

Arastirmada ilk olarak 6rneklem olarak belirlenen
Tirkce ders kitaplarinin Milli Micadele ve Atatiirk
temasinda yer alan metinlerin kelime (hece sayisi) ve
cumle (kelime sayisi) sayilarinin ortalamalari hesaplanmis
ve ilgili formdillere gore okunabilirlik puanlari
hesaplanmistir. Bu islem sonucu metinlerin kelime
uzunluklari ortalama 2,69 hece olarak bulunmustur.
Turkge kelimelerin ortalama hece uzunluklari 2,60 olarak
kabul edilmektedir (Atesman, 1997; Bezirci ve Yimaz,
2010). Atesman’a (1997) gore kelime ortalamasi 3 heceye
yaklastikga okunabilirlik gligligl ayni oranda artmaktadir.
Arastirmada incelenen temada yer alan metinlerin kelime
uzunlugu ortalamasinin  (hece uzunlugu) Tirkce
kelimelerin ortalama hece uzunlugunun biraz (izerinde
kaldigi tespit edilmistir. incelenen metinlerin ciimle
uzunluklarina bakildiginda ise ortalama climle uzunlugu
9,40 kelime olarak bulunmustur. Atesman’a (1997) gore
Tiirkge icin ortalama ciimle uzunlugu 9-10 kelime, Bezirci
ve Yimaz'a (2010) gore ise 10-11 kelimedir. Bu
degerlendirmeler c¢ergevesinde ortaokul Tirkce ders
kitaplari Milli Miicadele ve Atatiirk temasinda yer alan
metinlerin  climle uzunlugunun ilgili arastirmacilar
tarafindan ifade edilen Tirkcenin climle uzunlugu
ortalamasina yakin bir seviyede yer aldigi ifade edilebilir.

Arastirmada ikinci olarak elde edilen okunabilirlik
puanlarindan hareketle incelenen temada vyer alan
metinlerin okunabilirlik seviyeleri ti¢ farkli okunabilirlik
formiliine goére hesaplanmistir. Bu anlamda Atesman
(1997) okunabilirlik  formiline gore yapilan
degerlendirmede 2 metin kolay, 8 metin orta, 1 metin ise
zor dizey metin olarak siniflandirilmistir. Bununla birlikte
incelenen metinlerin okunabilirlik glicliklerinin siniflar
arasinda kademeli bir artis gostermedigi belirlenmistir.
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Ornegin 8. sinif diizeyinde bir metin 68,8 okunabilirlik
puanina sahipken 5. sinif diizeyinde bir baska metin 68,18
okunabilirlik puaniyla 8. sinif metni ile yakin bir
okunabilirlik dizeyinde yer almaktadir. 8. siniftaki bir
Ogrenciyle 5. siniftaki bir 6grencinin gelisim ve akademik
dizeyleri birbirinden farklidir. Ogretim sirecinde
Ogrencilerin kademelerine gore kolaydan zora dogru
diizenlenmis bir igerikle karsilasmalari gerekmektedir
(Cevik ve Gines, 2017). Bu anlamda ders kitaplar
hazirlanirken 6grencilerin gelisim ve akademik dizeyleri
mutlaka g6z o6ninde bulundurulmalidir (Carkit, 2019).
Atesman (1997) okunabilirlik formiliine gére metinlerin
okunabilirlik diizeyi “¢ok kolay” ve “gok zor” arasinda
kategorilendiriimektedir. incelenen temada yer alan
metinlerin bu formiile goére aldigi ortalama deger
66,42'dir. Bu sonug Atesman’in (1997) formiliine gore
incelenen bu metinlerin “orta” gliclikte oldugunu
gostermektedir Bu sonug¢ Okur ve Ari (2013) ile Bagci ve
Unal’in (2013) sonuglari ile paralellik géstermektedir. Her
iki ¢alismada da arastirmacilar inceledikleri ders
kitaplarinda yer alan metinlerin okunabilirlik diizeylerinin
Atesman’a (1997) goére orta glglukte yer aldigini
belirtmektedir. Buna karsin her yas grubu ya da her egitim
seviyesi icin kolaylk ve zorluk degiskenlik gosteren bir
kavram olarak goraldiginden okunabilirlik glicliginin
daha saglikh yorumlanabilmesi icin kategorilendirmenin

egitim seviyelerine goére yapilmasinin daha saglkli
sonuglar  verecegi  dislinilmektedir. Bu  durum
okunabilirlik dlzeyleri incelenen metinlerin  farkh

formiller ile de degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.
Arastirma sirecinde ortaokul Tirkge ders kitaplari Mill
Micadele ve Atatirk temasinda yer alan metinlerin
Cetinkaya ve Uzun (2010) okunabilirlik formiliine gore
degerlendirmesi yapilmistir. Cetinkaya ve Uzun (2010)
Atesman’dan (1997) farkh olarak okunabilirlik glgligiinin
yorumlanmasinda egitim seviyelerini dikkate almiglardir. Bu
anlamda ilgili arastirmacilar yapmis olduklari calismada hem
sinif seviyesi hem de seviyelerin adlandiriimasi yoluna
gitmislerdir. “Egitsel okuma” olarak adlandirdiklari 8 ve 9.
sinif diizeyindeki metinleri 6grencilerin egitimci destegiyle
anlayabilecegini, “engelli (zor)” diizeyindeki metinleri (10, 11
ve 12. sinif) ise 6grencilerin egitimci destegiyle bile ¢ok zor
anlayabilecegini ifade etmislerdir. Bu degerlendirmeye gore
incelenen 11 metinden 10'u egitsel okuma (8- 9. sinif), 1'i
engelli (zor) (10- 12. sinif) diizeyde yer almakta bagimsiz
okuma diizeyinde (5, 6 ve 7. sinif) ise herhangi bir metin yer
almamaktadir. Buna gore ortaokul Tirkce ders kitaplari Millt
Micadele ve Atatirk temasinda yer alan metinlerin
okunabilirlik sevilerinin siniflar arasinda kademeli bir artis
gostermedigi ifade edilebilir. Bu konuda yayinevleri arasinda
bir farklilik bulunmamaktadir. Yani problem incelenen btln
ders kitaplarinda karsimiza ¢tkmaktadir. incelenen metinler
icerisinde okutulan sinif seviyesine uygunluk gosteren sadece
bir metin tespit edilmistir. Geriye kalan 10 metin okutulan
sinif seviyenin Ustlinde bir okuma glicliigline sahiptir.
Arastirma sirecinde ortaokul Tirkce ders kitaplari
Millt Micadele ve Atatlirk temasinda yer alan metinlerin
Bezirci ve Yilmaz'in (2010) okunabilirlik formiliine gore
degerlendirmesi de yapilmistir. Bezirci ve Yilmaz (2010)
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okunabilirlik degerlerini kategorilendirirken hem sinif
seviyelerini hem de Ogretim kademelerini dikkate
almislardir. Arastirmacilarin “Yeni Okunabilirlik Degeri”
adini verdikleri formile gobre yapilan hesaplamada
incelenen 11 metnin 2’si ilk6gretim, 8’i lise duizeyinde; 1’i
ise akademik diizeyde yer almaktadir. Gergeklestirilen bu
hesaplamaya gore metinlerin okunabilirlik glgliiklerinin
siniflar arasinda kademeli bir artis gostermedigi ifade
edilebilir. Buna gobre kitaplara metin segiminde
yayinevlerinin metinlerin okunabilirlik glicligina dikkate
almadigi anlasiimaktadir. Arastirmanin bu sonucu Bora ve
Aslan (2021) tarafindan gergeklestirilen arastirmanin
sonucu ile értismektedir. Yine Bezirci ve Yilmaz'in (2010)
okunabilirlik formiliine gore 8. sinif diizeyinde yer alan

bilgilendirici bir metnin 06grencilerin seviyesinin ¢ok
Ustlinde bir deger alarak okuma glicliginin yiksek
bulundugu akademik diizeyde bir metin oldugu
belirlenmistir.  Bu sonug¢ bilgilendirici  metinlerin

okunabilirlik seviyelerinin 6ykileyici metinlerden daha
yuksek bulundugu Ciftci, Cecen ve Melanlioglu (2007);
Bagci ve Unal (2013) ve Ozdemir’in (2016) bulgulari ile
paralellik gostermektedir. Bu g¢alismalarda oykileyici
metinlerin  okunabilirlik  dizeylerinin  6grencilerin
seviyelerine daha uygun oldugu ifade edilmistir.

Alanyazinda vyapilan arastirmalar incelendiginde
kapsam olarak arastirmamiza benzer bir c¢alisma
bulunmamakla birlikte 8. sinif diizeyinde Tirkce ders
kitaplarinin  okunabilirligini inceleyen Baki (2018)
¢alismasinda temalara gore bir degerlendirme yapmistir.
Baki'nin (2018) vyaptigi calismada 8. sinif Atatirk
temasindaki bes metnin okunabilirlik degeri ortalamasi
Atesman (1997) okunabilirlik formiline goére 76,83
puanla kolay diizey olarak belirlenmistir. ilgili metinlerin
Cetinkaya ve Uzun (2010) okunabilirlik formuline gore ise
42,93 puanla egitsel okuma dizeyinde oldugu tespit
edilmistir. Bu arastirmanin 8. sinif bulgularina bakildiginda
Milll Miicadele ve Atatiirk temasinda yer alan metinlerin
Atesman (1997) okunabilirlik formiline goére 56,67
puanla orta; Cetinkaya ve Uzun (2010) okunabilirlik
formiliine gore 36,54 puanla egitsel okuma diizeyinde yer
aldigr gorilmektedir. Buna gore gerceklestirilen bu
arastirmalarda ayni temada incelenen metinlerin
Cetinkaya ve Uzun (2010) okunabilirlik dazeyleri
yoninden benzerlik gosterirken Atesman (1997)
okunabilirlik dlzeyleri acisindan farklihk gosterdigi
belirlenmistir. Bu durumun incelenen kitaplarin yayinevi
ve basim yih farklihklarindan kaynaklandigi
duslintlmektedir.

Arastirma sonucunda ortaokul Tirkce ders kitaplari
Milll Miicadele ve Atatiirk temasinda yer alan metinlerin
okunabilirlik diizeylerinin g farkli okunabilirlik formaliine
gore sinif seviyesi agisindan kademeli bir artis
gostermedigi tespit edilmistir. Bu sonug ders kitaplarini
hazirlayan kisi, kurum ve kuruluslarin ders kitaplarini
hazirlarken vya da hazirlatirken 6gretim ilkelerinin
temelinde bulunan kolaydan zora ilkesini goz ardi
ettiklerini gdstermesi agisindan énemli gériilmektedir. Bu
bulgu Tirkce ders kitaplarinda okunabilirlik dizeylerini
inceleyen galismalarin bulgulariyla értiismektedir (Ari ve

Okur, 2013; Bagci ve Unal, 2013; Bozlak, 2015; Bora, 2019;
Cecgen, Ciftgi ve Melanlioglu, 2007; Ozcetin ve Karakus,
2020; Ozdemir,2016; Zorbaz, 2007). Bu anlamda ders
kitaplarinin hazirlanmasi ve hazirlatilmasi slrecinde
arastirmalarda ortaya konulan bu sonuglar mutlaka goéz
oninde bulundurulmalidir. Yas ve sinif seviyesi agisindan
Ogrencilerin  sahip oldugu dizeyin {zerinde olan
metinlerin  68rencilerin okuma motivasyonlarini ve
isteklerini distrdigu, 6grenmeyi zorlastirdigl ifade edilse
(Gines, 2003) de okunabilirlik olgiti bir metnin
anlasilabilirlik diizeyini 6lgen ve bunu tek basina agiklayan
bir kavram degildir. Okunabilirlik ©6lgutli metinlerin
oncelikle sahip olmasi gereken niceliksel standartlara
uygunlugunu belirlemektedir. Bu uygunluk sonrasi metnin
anlasilabilirligini tespit etmek icin derinlemesine niteliksel
incelemeler yapiimalidir.
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Summary

Introduction

Readability is a concept used to determine the
difficulty level of a text. Readability indicates whether the
texts are easy or difficult to understand by the reader, and
is determined by formulating and measuring language-
specific average lengths. Determining the readability
levels in the selection of the texts to be included in the

Turkish textbooks will be an important step in the

selection of the appropriate text for the student’s level. In

this sense, the texts to be included in the textbooks
through readability formulas should first be quantitatively
filtered and then examined in terms of qualitative
characteristics. The suitability of the readability level of
the texts to the grade level is an important indicator that
will enable students to better comprehend the message,
consciousness and emotion that is to be given with the
text. In this research, it is aimed to determine the
readability levels of the texts on the theme of National

Struggle and Atatiirk in the secondary school Turkish

textbooks taught in the 2020-2021 academic year. In this

context, the research seeks answers to the following sub-
problems within the scope of the main problem of “Are
the readability levels of the texts in the secondary school

Turkish textbooks on the theme of National Struggle and

Atatirk suitable for grade levels?”

e Are the readability levels of the texts on the theme of
the National Struggle and Atatiirk in secondary school
Turkish textbooks appropriate for the grade levels
according to Atesman (1997) Readability Formula?

e Are the readability levels of the texts on the theme of
the National Struggle and Atatiirk in the secondary
school Turkish textbooks appropriate for the grade
levels according to the Cetinkaya and Uzun (2010)
Readability Formula?

e Are the readability levels of the texts on the theme of
the National Struggle and Atatiirk in secondary school
Turkish textbooks appropriate for the grade levels
according to Bezirci and Yilmaz (2010) Readability
Formula?
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Method

In this study, the descriptive model, which is one of the
qualitative research methods, was used. According to this
model, the event, situation, or phenomena that are the
subject of the research are determined, classified, relations
between them are determined and these are recorded. In
this study, the readability levels of the secondary school
Turkish textbooks on the theme of the National Struggle and
Atatlrk were formulated, calculated and described. The data
sources of this research are the Turkish textbooks taught at
the secondary school level in the 2020-2021 academic year.
Since the research was structured within the framework of
the National Struggle and Atatiirk theme, the reading texts
on the National Struggle and Atatiirk themes on the basis of
this research framework constitute the database of the
study. Research data were collected through document
analysis, one of the qualitative data collection techniques.
The obtained data were analyzed with Atesman (1997)
Readability Formula, Cetinkaya and Uzun (2010) Readability
Formula, Bezirci and Yilmaz (2010) Readability Formula.

Results

In the research, the averages of word (number of
syllables) and sentence (number of words) of the texts
included in the theme of National Struggle and Atatiirk in
the Turkish textbooks determined as the sample were
calculated, and the readability scores were calculated
according to the relevant formulas. In this process, 11
texts were analyzed. As a result of this process, the
average word length of the texts was found to be 2.69
syllables. In the evaluation made according to Atesman’s
(1997) readability formula, 2 texts were classified as easy,
8 texts as medium, and 1 text as difficult. However, it was
determined that the readability difficulties of the
examined texts did not show a gradual increase between
classes. In the evaluation made according to the
readability formula of Cetinkaya and Uzun (2010), 10 texts
were classified as educational level and 1 text as disabled
level. No independent text has been identified. In the
evaluation made according to the readability formula of
Bezirci and Yilmaz (2010), 2 texts were classified as
primary education level, 8 texts as high school level and 1
text as academic level. According to this calculation, it was
determined that the readability difficulties of the texts did
not show a gradual increase between classes.

Discussion

The development and academic levels of an 8th grade
student and a 5th grade student are different from each
other. In the teaching process, students should encounter
content arranged from easy to difficult according to their
grades (Cevik & Gines, 2017). In this sense, while
preparing textbooks, students’ development and
academic levels should be taken into consideration
(Carkit, 2019). In this sense, when choosing texts for
textbooks, it should be noted that the texts are suitable
for the readability level of the determined grade level
(Bagcr & Unal, 2013). Identifying texts that appeal to
secondary school students at high school and above will
make it difficult to understand these texts. Readability
levels are objective values that can be used in the
selection of text in the process of preparing a book.

Pedagogical Implications

The readability levels of the texts determined during
the course book preparation process should be
determined. Texts with readability levels below or above
the students’ level should not be included in the
textbooks. Readability cannot be accepted as a single
criterion in determining the texts to be included in the
textbooks. In this sense, research should be conducted to
determine the qualitative characteristics of the texts
selected for the textbooks.

Arastirmanin Etik Taahhiit Metni

Yapilan bu ¢alismada bilimsel, etik ve alinti kurallarina
uyuldugu; toplanan veriler Gizerinde herhangi bir tahrifatin
yapilmadigi, karsilasilacak tiim etik ihlallerde “Cumhuriyet
Uluslararasi Egitim Dergisi ve Editérinin” higbir
sorumlulugunun olmadigl, tim sorumlulugun Sorumlu
Yazara ait oldugu ve bu galismanin herhangi baska bir
akademik  yayin  ortamina  degerlendirme igin
gonderilmemis oldugu sorumlu yazar tarafindan taahhit
edilmistir.
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