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Sosyal bilimdeki genellemeler — ki bu, Bati icin oldugu kadar Asya icin de gecerlidir — Bati’’nin genel
kaltirin insasinda normatif baslangic noktasini teskil ettigi inancina dayanir. Hemen hemen biitin
kategorilerimiz — siyaset ve ekonomi, devlet ve toplum, feodalizm ve kapitalizm — esas olarak Bati'nin

tarihsel deneyimi temelinde kavramsallastiriimistir.

(Blue ve Brook 1999, akt. Goody, 2012: 3)

Giris
Tarih ge¢cmisin yeniden tanimlanmasi olarak ele alindiginda, tarihsel metni olusturan
muellifin dlinya goruslerini, tutumlarini ve ilgilerini barindirir. Ge¢gmisi belgeler lzerinden
metin haline getirmeye ¢alisan tarihginin olusturdugu metne yaptigi katkilar, o metnin okur
tarafindan yeniden lretilme siirecinde alt baglamlarda okur tarafindan fark edilir. Bu fark

edis okurun o gline kadarki deneyimlemeleriyle olusur.

Metni olusturan muellifin, tarihe bakisini da belirleyen tarihcinin noktayi nazaridir. Bu
bakis acisi tarihginin aslinda tarih disiplinine yiikledigi anlamlari ifade eder. Tarihe yiklenilen
bu anlamlar tarihginin sorumlulugunun ne oldugu tartismalarini da beraberinde getirir
(Bederida, 2001). Tarih, aragsal olarak algilandiginda incelenen ve/veya olusturulmaya
calisilan metnin geri kalaninin 6tekilestirilmesini glindeme getirir. Tarih calismalarinda

otekilestirme sorununa belki de en fazla rastlanilan eserler “Batililar” tarafindan “Dogu”
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Uzerine yazilmis metinlerdir. Bu 6tekilestirmenin kategorik karsiligi oryantalizmde kendini
bulur. Oryantalizm, Dogu ile ilgili her tirll bilgiyi iceren Batili diisiince sistemi olarak (Celik,
2009) tanimlandiginda kendi icinde Batinin degerleriyle Doguyu anlama ¢abasinin bir Grini
olarak Batinin Doguyu, “Doguya ait olan” kendi degerleriyle yeniden tanimlamasi

baglaminda o6tekilestirir. Bu otekilestirme dogrudan dogruya moderniteyle iliskilidir.

Oryantalizm baglaminda kurulan bu iliski, karsitini da slire¢ icerisinde ortaya
cikarmistir. Oksidentalizm, oryantalizme verilebilecek bir cevap niteliginde gelismis ve hedefi
ekseriyetle kendisini olumsuz tanimlamalardan arindirmak olmustur (Atasever, 2009). Hatta
daha da ileriye giderek oryantalizmin kurmus oldugu etno-merkeziyetgiligi, Dogu lzerinden
olusturmaya ¢alismistir. Bunun tarihsel metinlerdeki karsiligi, Oryantalizmin kurmus oldugu
dizgenin merkezinde yer alan Bati imgesini, Dogu ile degistirmektir. “Bu slirecte tarih nerede
ve nasil konumlanmalidir?” sorusu ve Oryantalistlerin, etno-merkeziyetgi Avrupalilarin, tim
modern kurumlarin olusturucusunun Avrupa olup olmadigi tartismalarini, Jack Goody’nin

Tarih Hirsizhgi kitabinda bulabilirsiniz.
Jack Goody’i Anlamak

Turkiye’de antropoloji calismalariyla taninan John Rankine (Jack) Goody, British
Academy, American National Academy of Sciences, St. John's College - Cambridge, Chevalier
des Arts et des Lettres kurumlari tiyesidir. ingiltere’de dogan Goody icin onu daha sonra hakli
bir (ine kavusturacak calismalara yonelten etken Il. Diinya Savasi sirasinda yasamis oldugu
esaret surecidir. Bu slire¢ bir Batili antropologun Dogu izlenimleri agisindan ilgi cekicidir.
Ogrenimini yarida kesen savas sonrasinda Universiteye geri dénmistiir. Arkeoloji ve
Antropoloji okuduktan sonra 1954-84 vyillari arasinda Cambridge Universitesi'nde Sosyal
Antropoloji dersleri vermis ve Antropoloji bolimiini yonetmistir. Gana halklari Gzerine
calismis, ayrica akrabalik ve aile lGzerine kuramsal calismalar da yayimlamistir. Calismalarini
toplumlarin tarihinde yazinin oynadigi rol tizerine yéneltmistir. iletisim yontemleri Gizerinde
durmus, bu yontemler yoluyla dislincenin nasil Uretildigi konusunda arastirmalarda
bulunmustur (Polity, 2012). Oryantalistlerin Dogu’ya dair yaptiklari calismalardaki farkhliklar
Uzerine odaklanma siirecini benzerlikler Gzerinden anlama bicimine dontlstliiren Goody
insalik tarihinin donemlerinin kurgusal bir diizlem Uzerinde olusturuldugunu, ilkel/ilkel
olmayan ayrimlarin ve kronolojik dénemlendirmelerin dogru olmadigini yapmis oldugu

calismalarin tamaminda gerek dogrudan gerekse metinlerinin alt baglamlarinda ifade
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etmektedir. Goddy’nin bu durusu politik olarak kendisini sol anlayis icerine yerlestirmistir.
Etnik Temizleme Nasil Etniktir? isimli yazisinda Bosna, irlanda, Kibris ve Endiiliis érnekleri
Uzerinden etnik merkeziyetciligin tarihsel kdkenleri Gzerine tartisir (Goody, 2001). Bircok
yerde vermis oldugu milakatlarda da modernitenin ortaya ¢ikardigi etno merkeziyetgi alginin
hayatin farkli alanlarinda nasil isledigini 6rneklerle tartismaya agmaktadir (Alanmacfarlane,
2012). ilging olan ise gerek pozitivizm elestirisinin gerekse modernite elestirisinin Batililar
tarafindan yapilmasi gibi oksidentalizmin yine bir Batili tarafindan dile getirilmesidir. Bilim
yapma bigimindeki bu farkhlik Goody’i antropoloji ¢alismalari igerisinde farkh bir yere
oturtur. Bu durum Theory, Culture and Society Dergisi'nin kapak konusu olarak Goody’i

se¢mesini hakli gikarmaktadir (Newleftreview, 2012).

Bir dénem istanbul Bilgi Universitesi’nde oryantalist tarih yaziminin ele alindigi The
Theft of History isimli bir ders de veren Goddy’i Turkiyeli okur, oldukga yakindan
tanimaktadir. Claude Levi-Strauss'un Unli yapiti Yaban Disiince’ye nazire edercesine
hazirlamis oldugu, toplumlardaki dislince sistemlerinin isleyisi, toplumsal 6rglitlenme ve
dislince arasindaki iliski, s6zIi bilginin yazili ortama aktarihsi sirasinda ugradigi degisiklikler,
yazinin toplumsal disiince ve orglitlenme bicimlerindeki payi gibi sorulara cevap aradigi ve
yazili iletisimin toplum hayatina etkilerini irdeledigi Yaban Aklin Evcillestiriimesi kitabinin ilk
baskisi ile baslayan bu taninma sireci, Batinin nasil Doguya hakim oldugunu ve/veya
Bati’daki Dogu izlerini tartismaya acan Batidaki Dogu kitabiyla devam etmistir. islamifobi’yi
acikca olmasa da satir aralarinda elestirdigi ve islam’in Batinin bir karsiti degil, tersine bir
parcasi olarak disinilmesi gerektigini tartisan Avrupa’da islam Damgasi isimli kitabi,
Avrupa’da tarih boyunca ailenin gecirdigi degisim ve donlsimu inceledigi Avrupa’da Aile
kitabi, kapitalizmin kokenlerinin sadece modern donemlerde aramanin, biyik resmi
gorememek oldugunu ifade ettigi Kapitalizm ve Modernlik kitabi, Annales Ekoli’niin bir
parcasl oldugunu ispat edercesine ciceklerin oykisini ve gezi notlarini paylastigi Cicek
Kaltird yazarin Tarkge literatilire geviri yoluyla kazandirilmis diger yayinlaridir. Ayrica genel
olarak yazinin ve alfabelerin gelisimi (izerine kapsamli bir inceleme olan Yazili ve Sozel
Arasindaki Etkilesim isimli kitabi, yazinin toplum hayatina girisi ve yazili gelenegin olusmasi
gibi bazi olgularin 6nemli toplumsal farkllik ve benzerliklerin olusmasindaki rollini inceledigi
Yazinin Mantigi ve Toplumun Orgitlenmesi isimli kitabi, uygarliklarin yemek pisirme ve

tiketme aligkanhklar arasindaki farkliliklarin, bu uygarliklarin sosyoekonomik yapilarinda,
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Ozellikle Gretim ve iletisim yontemleri bakimindan birbirleri arasinda farkhliklar yaratan
unsurlar oldugunu vurguladigl Yemek Pisirme, Mutfak ve Sinif kitabi yakin zaman da Pinhan

Yayincilik tarafindan okurla bulusturulacak.
“Theft” Hirsizlik mi, Kendine Mal Etme mi, Tekeline Alma mi?

Jack Goody’nin Tirkceye vyeni cevrilen kitabi Tarih Hirsizhigl, oryantalizm ve
oksidentalizm arasinda kalan tarihe baska bir yonden bakmanin mimkin olup olmadigini
tartismaya acgiyor. Jack Goody temel olarak bu kitabinda Avrupa’nin kendi zaman ve uzamlari
hakkindaki tarihsellestirmelerin, Avrasya dlinyasinin geri kalanina dayatarak dogunun

tarihinin nasil kendisine mal edildigini savunmaya ¢alismakta. O kendi ifadesiyle:

Bir diinya tarihinin Batinin sagladigi tek bir zaman ve uzam hesaplamasini gerektirdigi
one surulebilir. Fakat benim asil sorunum tarihgilerin tarihsel zamani antik ¢ag,
feodalizm, ronesans ve kapitalizm seklinde ayristirarak yaptiklari dénemleme
girisimine iliskindir. Bu gelisme cizgisinin Iingiltere’de basladigi kabul edilen Sanayi
Devrimi’nden, 19. y.y.da, bilinen dinya lzerindeki Avrupa hakimiyetine kadar,
asamalardan birinden digerine benzensiz bir donlsim hatti Uzerinde gectigi
distnalir. Bu bakis acisiyla kavramlari dayatma sorununun, cok farkh teolojik

sonuclari olmustur. (Goody, 2012: 56)

Bu teolojik sonuglari, hayatin tim alanlarinda gérmek mimkiin. Batili gibi distinen bir
toplumun varligi bunun bir gostergesi olarak karsimiza ¢ikiyor. Bilim yapma bigimlerini ve

kavramlari da bu kategoriye sokmak mimkin.

Kitabinin temel hedefini “Avrupa’nin, yalniz geri kalan diinyanin tarihini ihmal etmek
veya hafife almakla kalmayip ayni zamanda bizim Asya anlayisimiza, onu ge¢cmis icin oldugu
kadar gelecek acisindan da onemli bir sekilde, tarihsel kavramlar ve donemler dayattigini

gostermeyi amachyorum” seklinde ifade ediyor (Goody, 2012: 9).

Diger taraftan Goddy’in hirsizlik (theft) dedigi seyi, “kendine mal etmek” olarak
okumak da miimkiindir. Modernite ile birlikte ortaya ¢cikan etnik merkezciligin dogasi geregi,
Batili tasarimlarin Bati’da ortaya ciktigindan hareketle farkl kiltiirlerden beslenmelerin ve
etkilesimlerin rafine bir hale gelmesi olarak tasarlandiginda Bati'ya mal etmekte bir sakinca
gozukmuyor. Boyle bir durumun varligi modern bilimin ilerleme mitosu igerisinde anlaml

gozikmekte. Diger taraftan etnik merkezciligin sonugclari itibari ile bu durumun bir takim
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olgularin Bat’’nin tekeline alinmasi, bilgi Uzerinden iktidar kurma bigimi olarak
degerlendirildiginde farkliliklari yok saymasi baglaminda ise tam da bir 6tekilestirmeyi ve yok
saymay icinde barindiriyor. Goddy acik olarak ifade etmese de tarihin ve tarihteki
kurumlarin kendi icinde anlam kazandigini ve modern tarih paradigmasi icerinde yer alan her
seyin ilkini ortaya koyma mitosunun dnemsizligini ifade ediyor. Belki de hangisinin ilk olarak

secilmesindeki kriterlerin muglaklig ilkleri 6nemsizlestiriyor.
Etnik Merkezciligin Yansimasi Olarak “Hirsizlik”

Batili tarihgilerin ilkleri kendilerine mal etmesinin bilingli bir tercih oldugu énermesini
de tartismaya agmak gerekiyor. Nitekim Goddy “Cogu tarih¢i (teoloji gibi) etnik
merkezcilikten kaginmayi amaglarken, (kendi baslangiglari dahil) 6tekine iliskin bilgilerin
sinirhligl yiziinden bunu yapmakta nadiren basarili olmaktadir. Bu sinirlilik onlari cogunlukla
Bati'nin benzersizligi hakkinda Ustl kapali veya acik bir bicimde kanitlanamaz iddialarda
bulunmaya yoneltmektedir” diyor (Goody, 2012: 5). Bu durumun bireysel olarak tarihgilerin
kendilerinden kaynaklanan bir problem olarak degerlendirilse bile psikolojik bir tarafi da var.
Isin icine egemenlik gibi bir kavram girdiginde naif/saf bir bilgiye ulasamama durumu rengini
degistiriyor. Bireyin kendi yasamindaki egosantrik durumun iktidarla hemhal olmasi 6tekileri
yok saymay! da beraberinde getiriyor. Bireyin egosantrikligi artik daha kurumsal bir hal

aliyor. Yine Goddy’e (2012) gore bu durum;

Etnik-merkezcilik -egemenlik baglaminda- bas gosterdigi her yerde cok daha saldirgan
bir nitelik kazanmaya baslar. “Oteki tiirler” otomatik olarak “daha asagi tiirler”dir ve
Avrupa’da (pek ¢ok drnekte Ustlinliglin dogal olmaktan ¢ok kiltirel kabul edilmesine
karsin, zaman zaman irk¢i renklere de birlinebilen) geliskin akademik arastirmalar

bunun niye boyle olmasi gerektiginin nedenlerini Gretmistir. (s. 7)

seklinde ifade ediliyor. Yani yapilan arastirmalar egosantrik onermeleri mesrulastirmak

Uzerine tasarlaniyor.

Avrupa merkezcilik sorununun baslangicini ise Goody “[...] Avrupa Antikcaginda genis
bir bicimde kullanilan Yunan alfabesinden kaynaklanan otoritenin pekistirdigi 6zgl bir diinya
gorislintin, Avrupa tarih yaziciligina mal edilmesi ve 6ziimsenmesi, boylece ortak fenomenin
bir varyantina gorinUste bilimsel bir statli saglanmasi olgusuyla basladl’” seklinde ifade

ediyor (Goody, 2012: 6).
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Peki, bu durumu ortadan kaldiracak bir tarih yazimi nasil olmali? Bu sorunun yanitini
Goddy soyle veriyor. “Antikcagda Avrupali olmayan her seyi antik tarih parantezi disina
koyan ve Avrupa tarihini kusku goturir bir ilerlemeci degisiklikler anlatisi haline gelmeye
zorlayan teolojik modellerin ¢izgiselligini birakmak ve bunun yerine modernite oncesi
diinyada benzersiz bir Avrupa UstlnlGglini benimseyen, donemsellestirmede daha esnek
davranan ve Avrupa tarihini, bronz ¢caginin kent devriminin paylasilan kiltirtyle iliskilendiren
bir tarih yazicihgini benimsemek gerekiyor (Goody, 2012: 7). Boyle bir tarih yaziciliginin
mumkin olup olmadigini ve/veya olup olamayacagini tartismak gerekiyor. Bu tartismanin iki

yonli olmasi gerekiyor. Hem teorik hem de pratik.
Kim “Caldi”, Ne “Caldi”?

Goddy kim “caldl”, “ne caldl” sorusuyla mithis bir ¢oéziimlemeye giriyor. Bu
¢ozimlemede ana izlegi, etnik merkeziyetgi egilimin kendi 6zglin dykilerinden yola gikarak,
hakim olduklari cografyaya dayatma bicimlerinin ortaya cikardigi énermeleri tartismaya
aciyor. Bu tartismanin baslangicini zaman olusturuyor. Bugin kullandigimiz zaman
dilimlerinin Batili bir Uretim oldugunu ve bunun evrensellik iddiasi tasiyarak “geriye
kalanlara” dayatildigini 6rnekleriyle ifade ediyor. En keyfi uygulamalarin ise, haftanin yedi
glin olarak tasarlanmasiyla Cin’deki haftanin on glinliik periyotlari, Afrika’daki bes glinlik
periyotlari yok saydigini, Noel kutlamasinin aslinda Batili bir yil donimi etkinligi oldugu
halde evrensellestirilerek dayatildigini tartisiyor. Ayrica konar-gdcer diinyanin ve Dogu’lu
dislints bicimi olan donglsel tarihin, Batili gizgisel tarih tarafindan nasil yok sayildigini
tartisiyor. Dongusel tarih anlayisinin yok sayilmasinin sadece bir zamanin calinmasi olarak
degil, bir paradigmatik Gstlnlik kurdugunu “Dénglisel yerine, sadece ¢izgisel tarzda yapilan
zaman hesaplamasina yonelik her dislince, ileri, gelecege bakan Bati ile duragan, geriye
bakan Dogu’ya iliskin hatali algimizi yansitan bir distncedir” (Goody, 2012: 7) diyerek
tartismayi paradigmatik bir bicime sokuyor. Zamanin yani sira ¢alinanlar arasinda mekan, ve

dénemler de yer aliyor.

Donemlendirmelerin en basinda “Antikcagin” icadi geliyor. Klasik Antik¢agin icadi
aslinda bir baslangici temsil ediyor. Bu Oyle bir baslangic ki, ilerlemeci tarih zinciri icerisinde
modern Avrupa’nin baslangicini temsil etmekle ilklerin kaynagini tarih yazicilari tarafindan
tanimlanmasi anlamina geliyor. Goody’e gore bu durum “Antik¢agin, cogu Asyali bir dizi

toplumu belirleyen bronz ¢agindaki éncellerinden kéklii bicimde ayrilmasi gerekiyordu. ikinci
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olarak, 6zellikle demokrasi s6z konusu oldugu siirece, Yunanistan ve Roma ¢agdas siyasetin
temeli olarak gorilir. Uglinciisii, antikcagin, bilhassa ticaret ve Pazar gibi daha sonra
kapitalizmi belirleyen bazi ekonomik 6zellikleri, bugline dogru gelen farkli evreler arasinda
blylk bir ayrim muhafaza edilerek” (Goody, 2012: 31) baslangi¢ saglanmaya c¢alisiimaktadir.
Fakat durum hakikaten dyle midir? “Gerek antikgagda, gerek antik Yakindogu’daki toplumlari
pazar disi olarak niteleme girisimi, neolitik veya avci-toplayici toplumlardaki bir “ilkel
komiinizm” ve “6zel milkiyet”in yoklugunu goérmek kadar Utopyaci ve gergekdisidir. Bu
toplumlar belirli acilardan ge¢ dénem toplumlarindan daha kolektiftiler, ama ayni zamanda
baska acilardan daha bireycilesmis toplumlardir” (Goody, 2012: 55) diyerek cevap veriyor ve
devam ediyor: “Digerlerinde oldugu gibi [...] daha sonraki ekonomik gelismelere Greklerin
yaptiklari katkilar Avrupa ve dolayisiyla dinya icin son derece 6nemliydi. Fakat siyasal
etkinlikleri (veya bunlarin kesfini) boylesine genelleyerek Yunanistan’la sinirlamak veya
ekonomik etkinligi dislamak, bu kavramlari son derece 6zgiil sekilde kullanmak anlamina
gelir. Demokrasi, Greklerin bir niteligi ve Asyali komsularinin “despotizmi” veya “tiranligi”nin
karsiti olarak kabul edilir. Bu varsayim, cagdas siyasetciler tarafindan dinyanin “barbar
rejimlerine” kargi Bati’'nin ¢ok uzun sireli bir 6zelligini temsil ediyormuscasina dile getirilir”
(Goody, 2012:59) demektedir. Ayrica demokrasi kavraminin Grekler’e mal edilmesi icin de
“Grekler “demokrasi” s6zclginl icad ettiler, herhalde bu terime baskalarininda okuyacagi
yazili sekli verenler onlar oldu, ama demokrasinin uygulanmasini onlar icat etmediler. Su ya
da bu bicimde bu temsil, pek c¢ok halkin siyasetinde ve yasadigi micadelelerdeki
Ozelliklerinden biri olagelmistir” (Goody, 2012:60) der. Aslinda burada Goody’nin elestirdigi
durum demokrasi kavrami (zerinden gec¢misi yeniden tanimlarken, Grek olmayanlari
Otekilestiren bir oryantalist tavrin ortaya cikmasidir. Nitekim kitabinda demokrasi
isleyislerine dair farkli toplumlardan carpici 6rnekler verir. Aslinda durumun hi¢ de oyle
olmadig tartismaya aciyor. Hatta bu durumun o donemdeki diger toplumlarda da benzer

oldugunu ifade ediyor.

Oryantalist metinlerin olusturmus oldugu tarih epistemolojisinde “Dogu’ya” dair 6n
yargili 6nermeleri de tartismaya aciyor, Goody. Osmanli’'yi muhafazakar ve mutlakiyetci
olarak tanimlayan oryantalistler metinleri séyle elestiriyor. “Atesli silahlarin kullanimini ve
gelistirilmesini ilk benimseyen muhtemelen Avrupa olmakla birlikte, bu silahlari kullanan bir

dismanla karsi karsiya kalan Osmanlilar da ¢ok gegmeden onlari izledi. Bunu, top ve barutlar
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icin gereken malzemleri toplayarak, kendi silahlarini imal ederek ve ordunun yapisini bile
degistirip hatiri sayilir bir iretim ¢abasi gostererek ve iliskili teknikleri diizenleyerek hizl,
faydaci ve etkili bir sekilde gerceklestirdi. [...] Dolayisiyla islami teknolojik muhafazakarlik gibi
bir sorun yoktu. Osmanli’nin teknolojik aliciligl, yaygin seri Uretim yetenekleri ve Ustin
Osmanli lojistigiyle birlesince, Sultan’in ordulari 15. Ylzyila gelindiginde, en yakin Avrupal
hasimlari Gzerinde agik bir Ustlinlik kazandilar... bu Gstinliklerini 17. Yizyihn sonuna dek
surdirmeyi basardilar” (Goody, 2012: 123-124). Ayni zamanda Batililarin ifade ettigi
bicimiyle Osmanli toplumunun hi¢ de duragan olmadigini 6rnekleriyle tartismaya agiyor

(Goody, 2012: 138).

CGalinanlarin listesine Goody bir cok kurumu ve degeri de ekliyor. Uygarlik kavraminin
Bati tarafindan nasil ortaya cikarildigl (Goody, 2012: 182-211), kapitalizmin kéken arayisinda
sadece Batili drneklerin tartismaya acilmasiyla tek tarafh bir tanimlama yapilmasinin diger
toplumlari yok saymak anlamina geldigini (Goody, 2012: 214- 250), kent ve Universitenin
sadece Batiya ait bir kurum olmadigini (Goody, 2012: 253-282), hiimanizma, demokrasi ve
bireycilik gibi degerlerin sadece Batiya ait degerler olarak tanimlanmasinin bir sahiplenme
oldugunu (Goody, 2012: 284-314), hatta Avrupalilarin duygular Gzerindeki hak iddialari ile

aski bile caldiklarina dair (Goody, 2012: 317) 6rnekler sunuyor.
Tarih Nerede?

Jack Goody’nin “Avrupa’da islam Damgasi” isimli kitabinin arka kapaginda su ifadeler
yer aliyor. “Avrupa'da yayimlandiginda hararetli tartismalara yola agan bu kitap, islam’in
Avrupa tarihi boyunca Ustlendigi merkezi rolli acik¢a ifsa ediyor. Yazar, Dogu'dan Bati'ya
insanlarin, kiiltiirlerin ve dinlerin hareketlerinden yola cikarak, isldm'in, Avrupa'nin gecmisine
ve gelecegine ait ayrilmaz bir parca oldugunu gosteriyor ve islam ve Avrupa arasinda
"varsayllan" zitlasmayi bertaraf ediyor. Dinler savasinin ve goc¢ diktatoryasinin tarihi bir
analizini de yapan yazar, mesrulastirilmis siddet, etnik temizlik ve teror anlayisimizi masaya
yatiriyor. Jack Goody'nin mukayeseli perspektifi, okuyucusuna, halihazirdaki tartismalar ve
politik  problemlerle ilgili  6nemli ve  aydinlatici ipuclari da sunuyor.
Goody, Avrupa'ya "gdcen" islam'in (ic ayr yol takip ettigini savunuyor: Kuzey Afrika'ya,
ispanya'ya ve Orta Avrupa'ya giren Araplar; Yunanistan ve Balkanlar'a giren Tirkler; Giiney
Rusya, Polonya ve Livanya'ya giren Mogollar. "Bu fetihlerin hepsi Avrupa (izerinde kendi

kalici muhdrlerini birakmislardir. Zird, bu savas, - 6zellikle ispanya'da ve cevresinde- yalnizca
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askeri bir tesir yaratmakla kalmadi. Ayni zamanda, Avrupa bu hareketlerden buiylk 6lctide
etkilendi." Diyen Jack Goody'nin elinizde tuttugunuz bu eseriyle, simdiye dek agilmamis
kapilardan girecek, islam-Bati iliskilerine dair yeni bir diisiinsel boyut kazandiracaksiniz.”
“Islam’in Avrupa tarihinde merkezi bir rol istlenmesin ifsasi” ifadesi, “isldm'in, Avrupa'nin
gecmisine ve gelecegine ait ayrilmaz bir parca oldugu” ifadesi, “bu fetihlerin hepsi Avrupa
Uzerinde kendi kalici muhdrlerini birakmislardir,” ifadeleri tam da tarihin nerede olmasi
gerektigini ozetliyor. Oryantalizm elestirisi yaparken oksidentalizmin dayanilmaz cazibesine
kapilmak tarih igin bir gerilim noktasi. Goody kitabinin arka kapak yazisini okumus mudur
bilmiyorum (okumadigini disiniyorum) ama okusaydi eger aslinda “Tarih Hirsizligi”inda
elestirdigi mesrulastirma icin tarihin kullanilmasinin benzer bicimde kendi kitabiyla
yapilmaya calisildigini fark ederdi. Diger bir deyisle kendi kitabinin arka kapak yazisinda

oryantalist sdylemin etnik merkeziyet¢i Avrupali yapisinin nasil oksidentalist bir Dogulu

yaplya donistligiini gozlemleyebilirdi.

Tarih, aragsal aklin hizmetinde oldugu siirece bir megsrulastirma alani olarak
kullanilacak. Tarih, bu mesrulastirma alaninda muhtelif “iktidar”larin kendilerini tarihe mal
ederek, derin kokleri oldugunu ispatlayarak, geleneksel ve elestiriden uzak bir yapiya
biirinmek icin vaz gecemedikleri bir disiplin. Tarihin aragsal aklin hizmetinden kurtarilmasi
ise bash basina bir durum. Tarihsel metinlerin birer anlati olarak, metni olusturanin politik
duruslarindan etkilendigi 6nermesi, tarih okurunun metni okurken aklindan c¢ikarmamasi
gereken bir bilgi notu. Diger taraftan tarih yazicilar icinse, kendi teorilerini tarihte olumlamak
yerine, tarihteki olaylari anlamaya calismak bir alternatif olabilir. Tekrar Goody’e dénecek
olursak, Goody okura aslinda bir ydntem 6neriyor. Bu yontem, tarihsel metni ortaya koyanin
ideolojik fikirlerinin elestirisiyle, okurun kendi tarihsel anlatisinin kurgulanabilecegi 6nermesi.

Bu siirece Jack Goody’nin kitabinin olumlu katki yaptigi muhakkak.
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