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0Z: Bu calismanin amaci, Kitab-iil Hiyel romanindaki
postmodern unsurlari yapilandirmaci yaklagim ve Tiirk¢e egitimi
acisindan ele alarak 6nemini ortaya koymaktir. Yapilandirmact
yaklasima gore bireyin i¢ diinyasi, dig diinyadan bagimsiz bir
sekilde anlam kazanmaktadir. Bu nedenle bireyler dis diinyay1
algilarken bircok anlam ve bakis acismmin ortaya ¢iktigt
goriilmektedir. Benzer sekilde egitim alaninda da bireylerin bilgiyi
anlamlandirirken gesitli sekillerde yorumladiklar1 ve zihinlerinde
yeniden insa ettikleri anlagilmaktadir. Dolayisiyla yapilandirmact

yaklasim bireylere tek bir dogrunun olmadigr anlayisim
kazandirmaya ¢alismaktadir. Edebi manada bu anlayist
postmodern unsurlara sahip romanlarin kazandirabilecegi

goriilmiistiir. Bu ¢ergevede ¢alismada Kitab-iil Hiyel romanindaki
postmodern unsurlarin bireylerin 6znel gercekliklerinin farkina
varmalarina imkan saglayabilecegi tespit edilmistir. Calismada
nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yontemi
kullanilmigtir. Aragtirmada amagli 6rneklem yoluna gidilmis olup
Kitab-iil Hiyel romani ele alinmistir. Romanin anlati unsurlar
yapilandirmaci yaklagim dogrultusunda degerlendirilmis olup elde
edilen ¢oziimlemeler igerik analizi yontemi ile incelenmistir. Bu
cercevede Kitab-iil Hiyel romaninda okurlarin kasifler araciligiyla
0z Dbenlikleri ve arzularni arasinda elestirel okumalar
gerceklestirebilecegi tespitinde bulunulmugtur. Ayrica okurlarin
ironik anlati yoluyla metni yapisdkiimiine ugratabilecegi ve ¢ok
katmanli bir yap1 lizerinden metni anlamlandirabilecegi anlayisi
hakim olmustur. Bunlarin yani sira romanin bireyleri elestirel ve
yaratict diiginmeye sevk edebilecegi ve aktif bir okur olmaya
yonlendirebilecegi anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yapilandirmaci
postmodernist roman, Tiirk¢e egitimi

yaklagim, egitim,

Bu makaleye atif vermek igin:

ABSTRACT: The aim of this study is to reveal the importance of
postmodern narration in the Kitab-iil Hiyel in terms of
constructivist approach and Turkish education. For this reason, it
is seen that many meanings and points of view emerge while
individuals perceive the outside world. Similarly, in the field of
education, it is understood that individuals interpret information in
various ways and reconstruct it in their minds while making sense
of information. Therefore, the constructivist approach tries to give
invididuals the understanding that there is no one right for
everyone. It has been determined that novels with postmodern
elements can bring this understanding in literary terms. It has been
determined that novels with postmodern elements will give this
understanding in literary sense. In this context, it can be stated that
the postmodern elements in the Kitab-iil Hiyel can enable
individuals to realize their subjective realities. Kitab-iil Hiyel were
selected from among the novels of this period through purposeful
sampling. The narrative elements of the novel have been evaluated
together with the constructivist approach and the obtained analyzes
are examined through the content analysis method. In this context,
it has been determined that readers can make critical readings
between their own selves in the Kitab-iil Hiyel. It is also thought
that the reader can deconstruct the text through ironic narrative and
make sense of the text through a multi-layered structure. In
addition to these, it has been observed that the novel discussed in
the study can lead individuals to think critically and creatively and
become an active reader.

Keywords: Constructivist approach, education, postmodernist
novel, Turkish educatio
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Constructivism is a learning theory in which knowledge is actively received by individuals, structured
and reproduced in mind (Un Acikgdz, 2005). It allows the learner to receive, construct and interpret
information in his mind. Therefore, according to the constructivist approach, when individuals encounter new
information, they create new rules to explain the information better by using the rules they have previously
created (Brooks and Brooks, 1999). According to the constructivist approach, the student is put at the center
in the program, and attention is paid to the theory of multiple intelligences by paying attention to individual
differences (Giines, 2009). Learning is carried out by active efforts, structured in the mind rather than by
memorization. In this process, it is seen that the postmodernist understanding started to bring innovations to
education in the axis of the constructivist approach (Giirol, 2002). The postmodernist education system first
took place in our country in 2004. This constructivist approach started in the Turkish course curriculum in
2005 (MEB, 2006). In the program, students were not asked to accept exactly the information presented to
them. Individuals were expected to construct the text with their prior knowledge. Perception is made instead
of memorization. In the postmodernist understanding of education, the independence of knowledge, the
evaluations that change according to time and environment, the continuous production of new and the
understanding of subjectivity are very important (Aslanargun, 2007). For this reason, there is no longer a single
meaning in the reading process as in traditional approaches (Giines, 2009). In this context, Kitab-iil Hiyel is
considered to be a remarkable work in terms of constructivist approach. As a matter of fact, the postmodernist
elements in the novel can be interpreted by the reader in different ways and interpreted according to individual
characteristics. Based on this situation, it is aimed to evaluate the postmodernist elements in the novel Kitab-
iil Hiyel in terms of constructivist approach.

Method

Scientific discoveries, inventions and inventions, fantastic elements, historical processes and elements
based on folk culture in the narrative of Kitab-iil Hiyel novel were handled in accordance with the constructivist
approach and analyzed with document analysis method, one of the qualitative research methods. Based on this,
these stages were followed in the study and the novel Kitab-iil Hiyel was examined. The study group of the
research is the novel Kitab-iil Hiyel. Determined by way of sample for novel purposes. The selection of the
novel Kitab-iil Hiyel from Ihsan Oktay Anar's novels is based on the use of an intertextual method in the
narrative, the multi-layered handling of events, its reliance on the Eastern narrative tradition, its presentation
in a fairy-tale atmosphere, and the use of a narrative style based on rumors. The collection of data in the study
was obtained through resource scanning. In addition, the document review form was used to obtain data in the
process. The data of the study were analyzed by content analysis method.

Results and Discussion

Kitab-iil Hiyel tells the life stories of the efforts and dreams of three generations of inventors who follow
each other with the master-apprentice relationship in 19th century Istanbul. In the narrative, the inventors are
interested in the hial science, the mechanics, with the mechanisms of primitive devices such as gears, pulleys,
levers and levers. In the first part, the life story of Yafes Celebi is told. Then, Kara Calud, who is the slave of
Yafes Celebi, is included in the text, and lastly, Uzeyir Bey of Kara Calud, who is studying at Istanbul
Industrial School, is included in the narration. In the study, the personalities of these inventors, who are
articulated by the master-apprentice relationship, and the machines they dream of and design are discussed
within the scope of the constructivist approach. In this framework, it was understood that the reader should
actively read the fiction presented in the text, develop critical and creative thoughts on the text, and re-sense
the text by making inferences. Similarly, postmodernist novels put the individual in the center of the reading
process and want the reader to take an active role. For this reason, in the reading process, individuals should
have a quality that can think critically and reveal creative ideas according to both the constructivist approach
and the postmodernist narrative. In this respect, it has been determined that individuals may not observe the
desires and enthusiasm of the people on the machines during the reading process, and they can also read about
the technical aspects of the machines. So much so that the inventions made by Yafes Celebi, Calud and Uzeyir
Bey can be seen as means of their endless passions on the one hand, and engineering designs and
entrepreneurship skills on the other. As a matter of fact, according to the multiple intelligence theory,
intelligence does not consist of a single structure. On the contrary, it develops independently from each other
and can create different perceptions on individuals (Gardner, 1999). Individuals can again develop different
interpretations in the face of a single situation or event (Altan, 2012). In the study, these different
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interpretations were analyzed and evaluated within the framework of "findings for the development of science
and technique and the transformation of human virtues", "findings for entreprencurial ideas in the historical
process", "findings for folk culture and oral tradition" and "findings for ironic elements".

In the novel Kitab-iil Hiyel, individuals read the text in multiple layers of meaning by structuring the
text in the mind as in a constructivist approach and try to discover the deeper meaning. Therefore, the reader,
as in the constructivist approach, concretizes the text based on his accumulation and imagination and completes
the places left by the writer in his inner world. In this context, it is seen that in the novel Kitab-iil Hiyel,
different meanings are loaded in the deep structure of the text, as well as the efforts of three generations of
inventors who follow each other to realize their life stories and projects. In this context, Kitab-iil Hiyel is a
work that is thought to contribute to the constructivist approach and Turkish education. As a matter of fact, the
novel has a fictional understanding that can distract postmodernist individuals from a uniform understanding
of thought and enable them to relate situations to each other.

GIRIS

Yapilandirmacilik, bilginin bireyler tarafindan aktif olarak alindig1, zihinde yapilandirildigi ve yeniden
iiretildigi bir 6grenme kuramudir (Un A¢ikgdz, 2005). Ogrenenin bilgiyi almasina, zihninde yapilandirmasina
ve yorumlamasina imkan saglamaktadir. Yapilandirmaci yaklagima gore bireyler yeni bir bilgi ile
karsilastiklarinda 6nceden olusturmus olduklart kurallar1 kullanarak bilgiyi daha iyi agiklamak icin yeni
kurallar olustururlar (Brooks ve Brooks, 1999). Boylelikle yapilandirict yaklagimda bilgi, &grenenler
tarafindan aktif bir siire¢ icerisinde ve deneyimler sonucu edinilir. Bu siiregte bilginin zihinde y1gilmasindan
ziyade analiz edilerek kavranmasi s6z konusudur. Yapilandirmaci yaklasimda 6énemli olan kavramlar1 bulmak
degil, yeniden iiretebilmektir. Ancak bu sekilde elestirel ve yaratici diislinebilen, girisimcilik ruhuna sahip ve
sorunlar karsisinda alternatif ¢ozlimler {ireten bireylerin yetismesi miimkiin olabilecektir.

Yapilandirmaci anlayisa gore programda Ogrenci merkeze alinmakta ve bireysel farkliliklara dikkat
edilerek ¢oklu zekd kuramina onem verilmektedir (Giines, 2009). Ogrenme ezberden ziyade zihinde
yapilandirilarak aktif cabalarla gerceklestirilmektedir. Bu siiregte yapilandirmaci yaklasim ekseninde
postmodernist anlayisin da egitime yenilikler kazandirmaya bagladigi goriilmektedir (Giirol, 2002). 20.
ylizyilin baslarindan itibaren postmodernizm, yapilandirmaci yaklasimla birlikte egitim alaninda karsilik
bulmaya baglamistir (Jonassen, 1991). “Postmodernizmin egitim alanina yansimast ABD’de 1980’lerin sonu
ile 1990°larin basinda birgok kitap ve makalelerin yayinlanmasiyla olmustur” (Uslu Cetin ve Ozdemir, 2019).
Bunlarin yan1 sira Amerika’da yayinlanan pek ¢ok dergide postmodern egitime yer verilmistir (Hill ve dig.,
2002).

Postmodernizmin tilkemizdeki egitim sistemine yansimalari ise ilk olarak 2004 yilinda goriilmeye
baglanmistir. MEB’in 2004 yilinda ilkdgretim programlarinda gerceklestirdigi yapilandirmacilik eksenindeki
postmodernist anlayis, program igerisinde oOrtiik olarak uygulanmaya baglanmistir (Akpinar, Cakmak ve Kara,
2010). 2004 programina gore dgrencilere kazandirilmasi gereken sekiz orta beceri belirlenmistir. Bunlar
“elestirel diisiinme becerisi, yaratici diislinme becerisi, iletisim becerisi, arastirma sorgulama becerisi, problem
¢Ozme becerisi, bilgi teknolojilerini kullanma becerisi, girisimcilik becerisi, Tiirk¢eyi dogru etkili ve giizel
kullanma becerisi” olarak ifade edilmistir (MEB, 2005, 22-24). Yapilandirmaci yaklasim anlayisi Tiirkge dersi
ogretim programinda ise 2005 yilindan itibaren uygulanmaya baslanmistir (MEB, 2006). Programda
Ogrencilerin kendilerine sunulan bilgiyi aynen kabul etmeleri degil, bireysel olarak ©n bilgileriyle
yapilandirarak olusturmalar1 beklenmistir. Ezberleme yerine sezdirme yoluna gidilmistir. Dolayisiyla
programda artik insani iiretim ve tiikketim siirecinin bir araci olarak géren ve insani iiretim siireglerine katki
saglamak iizere egiten modernist anlayis sona ermistir (Kaygusuz, 2003 ten aktaran Akpinar, Cakmak ve Kara,
2010). Bunun yerine bireyi merkeze alan dgrenci merkezli postmodernist egitim anlayisi baslamistir. Bu
anlayisin olusturdugu egitim programinda &grencilerin gelecege dair sorunlari ¢ézme yetenegine sahip
kimseler olarak yetismeleri hedeflenmistir (Kdkten, 2013).

Postmodernizmin egitime yansimalar1 gogulculuk, yasama dontik bilgi, kisiligin 6zerkligi, bilgi bankasi,
bilgisayar destegi ve yasama hazirlik kavramlari ¢ergevesinde ifade edilmektedir (Tezcan, 2002).
Postmodernist egitim anlayigina gore dgrencilerin bireysel farkliliklar1 zenginlik olarak nitelendirilmektedir.
Ayrica 0grencilerin yetenekleri dogrultusunda segim yaparak ilerleme gosterebilecekleri diisiiniilmektedir. Bu
nedenle postmodernist egitim anlayisinda bilginin bagimsizlifi, zaman ve ortama gore degisen
degerlendirmeler, siirekli olarak yeninin iiretilmesi ve 6znellik anlayis1 oldukca dnemlidir (Aslanargun, 2007).
Postmodern egitim anlayisina gore bireyler “siirekli degisime hizli bir sekilde uyum saglayabilen, kritik
kararlar alabilen, yeni sosyal ¢evrelerde karsilagtigi farkli olaylarla basa ¢ikabilen, yenilikleri ve yeni iligkileri
aninda saptayabilen” ve gelistirebilen kisiliklerdir (Kdkten, 2013).
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Ogrenciler, bu anlayisa gore egitimin nesnesi degil, 6znesi olarak goriilmektedirler (Akpinar, Cakmak
ve Kara, 2010). Bilgiyi yorumsanabilir bir yap1 igerisinde, arama ve kesfetme yoluyla elde etmektedirler
(Kirbasoglu Kilig ve Bayram, 2014). Egitim programi 6grencileri agiri uzmanlagsmaya yonelik programlama
tarzindan kurtarmakta ve Ogrencilerin gelecekte ihtiyag duyacagi etkinlik tarzina yonelmelerine imkan
saglamaktadir (Kokten, 2013). Yani 6znenin etkin oldugu bir egitim programini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Postmodernist egitim programi cercevesinde bireyin Oznelligini 6zgiin hale getiren en Onemli
etkenlerden birisi de yaratici okuma siirecidir. Postmodernist romanlarda metin, 6grencilere 6zglir ve genis
okuma olanaklar1 sunmaktadir. Postmodernist anlayisa gore metinde tek bir anlam yoktur. Metin
yapisOkiimiine ugratilabilmekte ve okunurken sdylenenlerden ¢ok, ima edilen ve sdylenmeyenler iizerinde
durulmaktadir (Tural, 2014). Dolayisiyla postmodern egitim d6grencilerin farkliliklarini ortaya koyabilecegi bir
O0gretim programi imkanm1 sunmaktadir (Kokten, 2013). Bu nedenle okuma siirecinde artik geleneksel
yaklagimlarda oldugu gibi anlatida tek bir mana aranmamaktadir (Giines, 2009). Lyotard (2000) ve Derrida
(2008)’da da belirtildigi lizere metin ¢ogulcu bir yapiya sahiptir. Bireyler i¢ diinyalarina gére metni gesitli
sekillerde yorumlayarak istedikleri ¢ikarimlarda bulunabilmektedirler. Postmodern romanlarda okur, metni bir
bulmaca gibi ¢ézliimleyerek derin yapidaki anlama ulasmaya ¢alismaktadir. Bu durum okuru bir yandan
eglendirirken diger yandan da yaraticiligini gelistirmesine katki saglamaktadir. Bu yiizden postmodern egitim
anlayisiyla yetigen bireyler, modern egitim anlayisindaki gibi bilgiye teslim olmus ve belirli kaliplara
sigdirilmis kisiler degillerdir. Aksine i¢ diinyalarina gore metinleri farkli sekillerde anlamlandirabilen ve
olaylarla ilgili farkli ¢6zlim yollar1 iiretebilen kimselerdir. Buradaki baslica etken yapilandirmaci yaklagima
gore gercgeklestirilen okumalarda bireylerin 6n bilgileriyle metindeki bilgileri biitiinlestiriyor ve yeniden metni
anlamlandiriyor olmalaridir (Giines, 2013). Dolayisiyla bu anlayisa gore metinler 6grenciler tarafindan farkli
sekillerde anlamlandirilabilmekte ve yorumlanabilmektedirler.

Kitab-iil Hiyel romaninin da bu gergevede ele alindiginda yapilandirmaci yaklagim ve Tiirkce egitimi
acisindan dikkate deger bir eser oldugu diisliniilmektedir. Nitekim romandaki postmodernist unsurlar, okur
tarafindan farkli sekillerde yorumlanabilme ve bireysel Ozelliklere gore anlamlandirilabilme 6zelligine
sahiptir. Anlatida ortaokul seviyesinde her okurun yaratict bir yazarlik seriivenine girisebilecegi
diisiiniilmektedir. Bu anlayis1 olusturan baslica etken ortaokul seviyesindeki 6grencilerin romanda ele alinan
unsurlar1 kavrayabilecek algilara sahip olmalaridir. Piaget’in kuramina gore ortalama olarak 6-7 ve 8. sinif
Ogrencileri soyut islemler donemine ge¢mislerdir (Senemoglu, 2010). Bu seviyedeki 6grenciler, yalnizca
anlatilardaki temel anlamlar1 degil, zihin, dil ve kavram gelisimine bagli olarak yan anlamlari, mecaz
anlamlari, ad aktarmalarini ve deyimleri de anlayabilecek seviyededirler (Zafer, 2013). Dolayisiyla romanda
aktarilan unsurlarin 6-7 ve 8. sinif sevilerindeki okurlarin zihinsel yeterlilikleriyle ortiistiigli disiiniilmektedir.
Ayrica romanin Tiirkce dersi 6gretim programindaki temalarla da uyumlu oldugu tespit edilmistir. Romanin
bu yoniiyle elestirel okumalara imkan saglayabilecegi ve okura egitsellik acisindan katki sunabilecegi
ongoriilmektedir. Oyle ki okuru yaratici yazarlik seriivenine yonelten romanin igerigiyle, 6. simf seviyesindeki
“erdemler, birey ve toplum, bilim ve teknoloji”; 7. sinif seviyesindeki “erdemler, kisisel gelisim, bilim ve
teknoloji”’; 8. simif seviyesindeki “kisisel gelisim, erdemler, birey ve toplum, sanat, hak ve Gzgiirlikler”
temalar1 bir biitiinlik gostermektedir (MEB, 2019). Bu anlayis1 yazarin romanda halk kiiltiirii ve geleneksel
anlat1 bigimlerini kullanmasi, bilimsellige ve akil yliriitmelere 6nem vermesi, sosyal becerilere yonelik
duyarliliklar olusturmasi, biyiilii ger¢ekcilige dayanan efsaneleri ele almasi ve ahlaki erdemleri 6n plana
¢ikarmasi olusturmustur. Bu durumdan hareketle calismada Kitab-iil Hiyel romanindaki postmodernist
unsurlarin yapilandirmaci yaklagim agisindan degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu amagla su sorularin yanitt
aranmistir:

o Kitab-iil Hiyel romaninda bilim ve teknigin gelisimi insani erdemlerin doniisiimiinde nasil bir rol
oynamistir? Roman elestirel diisiinceye ne tiir katkilar saglamigtir?

o Kitab-iil Hiyel romaninda ele alinan tarihi siirecin girisimcilik becerisi lizerine ne gibi katkilart
olmustur? Girigsimcilik egitimi yaratict okuma i¢in ne gibi farkindaliklar olusturmustur?

o Kitab-iil Hiyel romaninda halk kiiltiirii ve sozlii gelenege dair hangi unsurlardan yararlanilmistir?

e Kitab-iil Hiyel romaninda ne tiir ironik unsurlar kullanilmistir? Ironi ile ne amaglanmustir?

YONTEM
Yontem boliimiinde aragtirmanin modeli, veri toplama araci ve elde edilen verilerin analizine iliskin
aciklamalara yer verilmistir.

Arastirmanin Modeli
Kitab-iil Hiyel anlatisinda yer alan bilimsel kesifler, icatlar ve buluslar, fantastik unsurlar, tarihi siire¢ler
ve halk kiiltiirline, gelenege dayali unsurlar yapilandirmaci yaklagim dogrultusunda ele alinip nitel arastirma
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yontemlerinden dokiiman analizi yontemiyle incelenmistir. Dokiiman incelemesi yOntemi arastirma
verilerinde birincil kaynak olarak dokiimanlarin toplanmasi, gozden gegirilmesi, sorgulanmasi ve analizi
olarak tanimlanmaktadir (O’leary 2004). Dokiiman inceleme yontemi fiziki kaynaklardaki sinirlari belirlemek,
kategorize ederek arastirmak ve yorumlamak i¢in kullanilan teknikler olarak nitelendirilirler (Payne ve Payne,
2004). Dokiiman incelemesi siirecinde baslica amag verilen bilgilerin bagimsiz bir sekilde dogrulanabilmesi
icin halihazirdaki kaynaklarin gézden gecirilmesidir (Watkins, R., West Meiers, M ve Visser, Y., 2012).

Egitim ile ilgili arastirmalarda ders kitaplari, miifredat yonergeleri, okul i¢i ve dis1 yazismalari, toplanti
tutanaklari, 6grenci ders ddevleri ve sinavlari, ders ve {inite planlar1 ve egitimle ilgili resmi belgeler dokiiman
incelemesi kapsaminda kullanilabilirler. Yildirim ve Simsek (2008)’e gore dokiiman incelemesi bes asamada
yapilabilir. Bunlar1; “dokiimanlara ulagma, orijinalligin kontrol edilmesi, dokiimanlar1 anlama, veriyi analiz
etme, veriyi kullanma” seklinde ifade etmek miimkiindiir. Caligmada da bu agamalara dikkat edilerek Kitab-
iil Hiyel romani incelenmis ve degerlendirmelerde bulunulmustur.

Arastirmanin Calisma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu Kitab-iil Hiyel romani olusturmaktadir. Roman amagli 6rneklem yoluyla
belirlenmistir. Amaclh 6rneklem, evrenin tipik bir 6rnegi oldugu diisiiniilen bir alt grubun 6rneklem olarak
secilmesidir (Sencer ve Sencer, 1978). Calismada Thsan Oktay Anar’in romanlar1 arasindan Kitab-iil Hiyel
romaninin se¢ilmesi, anlatida metinlerarasilik yonteminin kullanilmis olmasina, olaylarin ¢ok katmanli bir
sekilde ele alinmasina, Dogu anlat1 gelenegine dayanmasina, masalsi bir atmosfer icerisinde sunulmasina ve
rivayetlere yonelik bir anlati bigimine sahip olmasina dayanmaktadir.

Veri toplama araclari

Arastirmada verilerin toplanmasi kaynak tarama yoluyla elde edilmistir. Bunun yani sira siirecte
verilerin elde edilmesinde dokiiman inceleme formundan yararlanilmistir. Romandan elde edilen veriler
fislenerek kategorilere ayrilmistir. Kategoriler postmodernist unsurlar iizerinden belirlenerek kendi icerisinde
anlamli bir biitiin olusturulmasi saglanmistir. Bu formun kriterleri arastirmanin amacina uygun olarak
aragtirmaci tarafindan olusturulmustur. Ayrica belirlenen kategoriler alt bagliklara ayrilmistir. Nihai olarak
romandan elde edilen veriler fisleme ve kategorize etme yoluyla tespit edilmis ve yorumlar yapilarak sonuglara
ulagilmustir.

Verilerin analizi

Calismanin verileri icerik analizi yontemiyle analiz edilmistir. Icerik analizi dokiimanlardaki icerige
iligkin tekrarlanabilen ve gecerli ¢ikarimlarda bulunmak i¢in kullanilabilen bir tekniktir (Krippendorff 2004).
Cogunlukla roman ve ders kitaplar1 gibi yazili materyaller olmak iizere gerceklestirilebilmektedir (Marshall
ve Rossman 2006). igerik analizine gore tiimden gelimci bir yol izlenir. Arastirmaci dncelikle konuya iliskin
kategoriler gelistirir. Birbirlerine benzeyen veriler, belirli kavramlar ve kategoriler gercevesinde bir araya
getirilerek anlasilir bir halde diizenlenir ve yorumlanir (Sahin, 2013). Aragtirmaci sonrasinda temalar yoluyla
elde etmis oldugu veri setinde, kategorize ettigi kelime, climle, kavram ya da olaylari tablolastirir. Boylelikle
icerik analizi bir teori olusturmak i¢in hem dnceden var olan kategorileri hem de ortaya ¢ikan temalar1 kullanim
yoluyla metinleri analiz eder, sistematik olarak inceler ve agik sonuglara ulastirir (Cohen, Manion, ve
Morrison, 2007). Calismada Cohen’in veri analizine yonelik bir siire¢ takip edilmistir. Veri analizi igin
oncelikle analiz etmeye deger bulunan Kitab-iil Hiyel romanindaki postmodernist unsurlar toplanmustir.
Ardindan bu postmodernist unsurlar kategorilere ayrilmig ve kodlamalar1 yapilmistir. Kodlamalarin ardindan
veri analizi gergeklestirilmis ve kuramsal ¢ikarimlarda bulunulmustur.

BULGULAR

Kitab-iil Hiyel, 19. yiizy1l Istanbul’unda usta ¢irak iliskisiyle birbirlerini izleyen ii¢ kusak mucidin
projelerini hayata gegirme ¢aba ve hayallerini anlatan hayat hikayelerini konu edinir. Anlatida mucitler hiyel
ilmi yani mekanik, ¢arklar, makaralar, kaldiraglar ve manivelalar gibi ilkel aygitlarin olusturdugu diizeneklerle
ilgilenirler. Ilk boliimde Yafes Celebi’nin hayat hikdyesi anlatilir. Ardindan Yafes Celebi’nin kolesi
konumunda bulunan Kara Calud metne dahil edilir ve son olarak da Kara Calud’un Istanbul Sanayi
Mektebi’nde okuyan Uzeyir Bey’ine anlatida yer verilir.

Caligmada usta-girak iliskisi ile birbirlerine eklemlenen bu mucitlerin kisilikleri, hayalini kurduklar1 ve
tasarladiklar1 makineler yapilandirmaci yaklasim kapsaminda ele alimmustir. Bu ¢er¢evede okurun metinde
sunulan kurguyu aktif bir sekilde okumasi, metin lizerine elestirel ve yaratici diisiinceler gelistirmesi ve
cikarimlarda bulunarak metni yeniden anlamlandirmasi gerektigi anlasilmistir. Yapilandirmaci yaklasim
bireylerin ¢ok yonlii bakis agilar1 kazanmasini ve derin fikirlere ulasmasini hedeflemektedir (Adali, 2010).
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Benzer sekilde postmodernist romanlar da okuma siirecinde bireyi merkeze almakta ve okurun aktif rol
iistlenmesini istemektedir. Okuma siirecinde bireylerin hem yapilandirmaci yaklasim hem de postmodernist
anlattya gore elestirel diislinebilen, yaratici fikirler ortaya koyabilen niteliklere sahip olmalar1 gerekmektedir.
Bu dogrultudan hareketle bireylerin okuma siirecinde makineler iizerinden kisilerin arzu ve heveslerini
gozlemlemeyebilecekleri gibi makinelerin teknik yonleriyle ilgili okumalar da yapabilecekleri ifade edilebilir.
Ciinkii Yafes Celebi, Calud ve Uzeyir Bey’in yapmus oldugu icatlar, bir yandan sonu gelmeyen tutkularmin
birer vasitasi olarak degerlendirilebilirken diger yandan miihendislik tasarimlar1 ve girisimcilik becerileri
olarak da gozlemlenebilmektedir.

Coklu zeka kuramina gore zeka tek bir yapidan meydana gelmemektedir. Aksine birbirinden bagimsiz
farklr sekillerde gelismekte ve bireyler lizerinde farkli algilar olusturabilmektedir (Gardner, 1999). Bireyler
tek bir durum ya da olay karsisinda yine farkli yorumlar gelistirebilmektedirler (Altan, 2012). Caligmada bu
farkli yorumlar “bilim ve teknigin gelisimi ve insani erdemlerin doniisiimiine yonelik bulgular”, “tarihi siire¢
icerisinde girisimci fikirlere yonelik bulgular”, “halk kiiltiirii ve sozlii gelenege yonelik bulgular” ve “ironik
unsurlara yonelik bulgular” ¢ergevesinde incelenerek degerlendirilmistir.

Bilim ve Teknigin Gelisimi ve Insani Erdemlerin Déniisiimiine Yénelik Bulgular
Bu baglik altinda elde edilen bilgiler “Yafes Celebi (kilig-diigahi)”, “Calud (devri daim makinesi)” ve
“ahlaki ve insani erdemler” olmak iizere toplamda {i¢ alt baglikta kategorize edilmistir.

Yifes Celebi (Kilig- Diisahi)

Yafes Celebi geng yasta kilic dovme sanatina heves ederek demirciler ¢arsisinda Zekeriya ustanin elini
oper ve demircilik meslegine baslar. Kisa siire igerisinde “Ziilfikar>” dengi bir kilig yapmay1 bagarir. Bu sayede
demircilik mesleginde biiyiik mesafeler kat eder. Hiinerleri kisa siirede dilden dile yayilir. Bunun iizerine Yafes
Celebi, seyhin elini dper ve pestemall beline baglayarak bir diikkkan agar. Ancak kisa bir siire sonra Yafes
Celebi, insanligin faydasi ve hayati kolaylastirmak icin icatlar yapmak yerine tabiat1 kontrolii altina alacak ve
biitiin diigmanlar1 ortadan kaldirabilecek savas araclar1 yapmaya baslar. Ilk olarak bir kili¢ yapar ve bu tuhaf
kilic1 diikkkanina asar. Hatta yapmig oldugu alet ve makineleri topluma mal etmeye calisir. Fakat durum seyhe
bildirilince yash adam orf ve adetlere kars1 gelip zanaata bid’at karistirdign gerekcesiyle Yafes Celebi’yi
meslekten atar:

“Seyh, geleneksel usiilleri birakarak bu mertlikle bagdasmaz kilinci er meydanina sokan kalles ustanin
suratina okkali bir tokat patlatip gedigini iptal etti. Orf ve ddetlere karsi gelip zanaate bid’at getiren Yifes
Celebi’nin pestemali belinden boylece ¢oziildii. ” (s.11)

Meslekten atilmasina neden olan kilicin sekli ve 6zelligi ile ilgili olarak bkz. Sekil 1.

Sekil 1

“Iki elle kavranan bu silahin kabzas: ¢ekildiginde namlusu tipki bir makas gibi ikiye ayriliyor, hamle
yapan rakip kilinct bu sayede karsilamakla kalmiyor, kabza itiliv itilmez kapanan namludaki kancalar
sayesinde onu yakaliyordu da. Béylece zapt edilen rakip silahi kirmak ya da hasmin elinden diistirmek igin,
kilinci ekseni etrafinda ¢evirmek yetiyordu.” (s.11)

2 Hz. Ali’nin kihcidir. Tki parcali, ¢catal anlamina gelir.
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Gorildigi tizere kurgunun igerisinde kilicin islevi ve 6zellikleri ayrintili olarak verilmistir. Kilicin yan
sira diger makine ve aletlerin de roman igerisinde ayrintili bir sekilde verildigi gériilmektedir. Hatta bu makine
ve aletlerin planlamalari, hesaplamalar1 ve yapimi krokileriyle birlikte en ince ayrintilarina kadar romanda ele
alinmistir. Dolayisiyla alet ve makinelerin teknik yonleriyle islevini gerceke¢i bir sekilde yerine getirdigi
gorlilmektedir. Fakat yapilandirmaci yaklasimda da oldugu gibi yazar, okurun bu siirecte anlatilan her seyi tek
dogru olarak kabul etmesini istemez. Aksine aktif bir okur olmasini ve dikkatli okumalarla kendi dogrularin
bulmasin1 bekler.

Yapilandirmaci yaklagsima gdre okuma siirecinde bireylerin metni ¢esitli sekillerde yorumlamasi ve
0znel cikarimlarda bulunmasi gerekmektedir. Dolayisiyla okurun Yéafes Celebi’nin tasarisi olan makine ve
aletlerle ilgili boliimleri bir kurgu icerisinde okurken ayni zamanda onlar {izerinde degerlendirmelerde
bulunmasi gerektigi ileri siiriilebilir. Yazari metinde ele aldig1 makine ve aletlerin bir kismi anlatildig iizere
hiyel ilminden ziyade hayali tiriinlerdir. Aletlerin ¢aligsmasi i¢in dogaiistii giiclere ihtiya¢ duyulur:

“Makinanin sirr1, eninde sonunda su iktidar tasina gelip dayaniyordu.” (s.82)

Gortildiigi lizere metne elestirel yaklagilmadigr takdirde okurun kendisini yazarin oyunu igerisinde
bulabilecegi acgik bir sekilde goriilmektedir. Karakterler makinanin ¢alismasi i¢in olaganiistii giiclere sahip
olan iktidar tasina ihtiya¢ duyarlar. Anlati igerisinde bu anlayislarini da inanarak siirdiiriirler. Dolayisiyla bu
siiregte okurdan aktif bir okuma gerceklestirmesi, anlatilanlara hemen itimat etmemesi ve makineler {izerine
fikirler yiirtitebilmesi beklenmektedir.

Yapilandirmaci 6grenme kuraminin en énemli unsurlarindan birisi de bireylerin 6grenme siireglerinde
aktif olabilmeleridir (Ada ve Keskinkilig, 2006). Bu durum okuma siireci i¢in de gegerlidir. Aktif okumalar
st diizey diistinme becerilerine katki saglamakta, bireylerin meseleler {izerinde analizlerde bulunmalarina
yardimci1 olmaktadir. Bu nedenle okuma siirecinde okurun kalici ve tek yonlii anlam arayisindan vazgegerek
derin yap1y1 kesfetmesi gerekmektedir. Dolayisiyla okurun Yéafes Celebi’nin icat etmis oldugu Diisahiyi de bu
baglamda okumasi isabetli olacaktir.

Diisahi, anlatiya gore i¢inde bulunulan yiizyilin teknolojisinden ¢ok daha ileri seviyede bir teknolojiye
sahiptir. Ancak diisahi ile ilgili anlatilanlar bilimsellik ¢cergevesinde degerlendirildiginde fizik kanunlarina gore
imkansiz olarak goriillen bir hareket ivmesine sahip oldugu anlasilmaktadir. Diisahinin hareket ivmesi
asagidaki ¢izimde de goriilecegi lizere gemiden diiz bir sekilde ateslenmesine ragmen yukari dogru bir ivme
kazanarak tam tersi bir istikamete dogru gidebilmektedir. Romanda diisahinin hareket ivmesinden su sekilde
bahsedilmektedir:

“Bu top, istege ve amaca gore giilleleri hem diiz hem de kavisli atabiliyor, béylece hem dndeki hem de
arkadaki hedefleri vurabiliyordu.” (s.33)

pDUSAHININ MEAMI YOLLAR!

Sekil 2

Sekil 2°de yer alan 6rnekte de goriildiigii tizere toplarin hareket ivmesi fizik kurallarina aykiri bir sekilde
hareket etmektedir. Ancak yazar, kurmaca igerisinde bunu miimkiinmiis gibi ele almaktadir:

“Eger hedef sancaktaysa, iskele tarafindaki diisahiye, palankete denilen, zincirlerle birbirine bagh iki
giille konuyordu! Barut hakki fazla olan alt namlu iisttekinden biraz daha uzun oldugu ve kendisinden firlayan
kiiciik giille, tist namludan firlayan biiyiik ve dolayisiyla agir giilleden daha hizli gittigi icin, biiyiik giillenin
cevresinde donmeye baslayarak ona geriye dogru bir kavis veriyordu. Béylece palankete, atildigi geminin
direkleri iistiinden ucup, tipki Giiney Kitasi yerlilerinin bumerang denen mizragi gibi atildigr yoniin tam
arkasindaki hedefi vuruyordu.” (s.33)
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Yukaridaki 6rnektede de goriildiigli tizere okur, romanda kendisini seriivenin akisma birakarak
anlatilanlara inanmay1 tercih edebilecegi ve yiizeysel bir okuma gerceklestirebilecegi gibi anlatidaki derin
yapiy1 kesfetmeye yonelik bir okuma da gerceklestirebilir. Bu baglamda metinde tek bir gergekligin olmadigi
ve metnin anlam katmanlarindan olustugu fark edilmektedir. Nitekim roman, her bireyin kendi gergegini 6n
bilgileri ve deneyimleri ¢ercevesinde ortaya koyarak farkli okumalar gerceklestirebilecegi bir yapiya sahiptir.
Ayrica yapilandirmaci yaklasim ilkeleri dogrultusunda metinde disiplinler arasi bir anlayisin hakim oldugu da
anlagilmaktadir. Ozellikle diisahinin hareket ivmesi disiplinler arasi bir anlayisla ele alindiginda fizik
kurallarina aykir1 bir sekilde hareket ettigi acik bir sekilde goriilmektedir (Kirbasoglu Kili¢ ve Bayram, 2014).
Bu nedenle okurun gercek bilgiye kesfetme yoluyla ulagmasi gerekmektedir. Metin icindeki derin yap1
kesfedildikge bireydeki 6zgiiven artacak ve ¢ok boyutlu okumalar gerceklestirebilecektir (Adams, 1968).

Calud (Devri Daim Makinesi)

Benzer aktif okumalarin Calud’un devri daim makinelerinde de yapilabilecegi goriilmektedir. Bireylerin
bu boliimde de kendilerine sunulan bilgiyi oldugu gibi kabullenmemeleri ve yorumlarini 6nceki bilgileriyle
biitiinlestirerek okumalari isabetli olacaktir (Giin, 2011). Ciinkii anlatida yazarin dogrudan anlattiklarinin yan
sira yaratict okumalar gerektiren ima ve ¢agrisim yapilan fikirler vardir (Adams, 1968). Bu nedenle yazarin
yapilandirmaci yaklagimda oldugu gibi okurdan sorgulama ve diisiinmeyle ulasilabilen fikirler iiretmesi
bekledigi goriilmektedir (Kasap, 2019). Metinde ulasilan her yeni anlam, yapilandirmaci yaklasim a¢isindan
bireylerin 6znel gergekligini kesfetmelerine imkan saglayabilecek bir durum olusturmaktadir. Dolayistyla
Calud’’un devri daim makinesinin de bu durumu olusturacak etkenlerden birisi oldugu sdylenebilir.

Calud, hi¢bir yakit almadan sonsuza kadar g¢aligsabilecek bir makine yapmak ister. Klasik enerji
kaynaklar1 yerine olaganiistii bir enerji kaynagi kullanmayi1 hayal eder. Boylelikle “bir savas gemisinin
carklarini, zirhli arabalarin tekerleklerini sonsuza kadar dondiirebil(ecegine)” inanir (Anar, 2008). Fakat
yercekimi ve merkezkag kuvvetlerini temel alarak yapmis oldugu devri daim makinesi, Newton hareket?
yasalariyla celisir ve calismasi basarisiz olur. Fakat Samur ve Yagmur Celebiler, bu basarisizligin nedenini
Calud’a kabul ettiremezler:

“Calud, yarisi kursun yarist tahta olan bir ¢cubugun, tam ortasindan bir mil gecirildiginde ve agir taraf
tiste geldiginde asla dengede duramayacagimi, tahtaravallide oldugu gibi kursunlu tarafin daima altta
kalacagini séyliiyordu. Iste devri daimin sirri da buradaydi. Agir taraf alta geldiginde derhal hafiflemeli, hafif
olan kisim da agwrlagsmaliydi. Samur ve Yagmur Celebilerin bunun miimkiin oldugunu ama stirekli harekete
yol agmayacagin séylemelerine ragmen o, Nuh dedi peygamber demedi.” (s.95)

Goriildigi tizere Caltid, devri daim makinesinin siirekli hareket edebilmesi igin bir kuvvetin ona etki
etmesi gerektigini géz ardi etmektedir. Ancak bir tekerlege ilk hareket verildiginde tekerlegin bir siire
dondiigi, fakat ok gegmeden donen tekerleklerin hava ¢ekimi ve siirtiinme nedeniyle hizini yitirdigi ve doniis
enerjisini kaybederek durdugu bilimsel olarak bilinen bir gercektir (Bostan Sarioglu, 2014).

Bu bilgiler 15181nda okurun anlatida Célud’un yapmay1 hayal ettigi devri daim makinesine elestirel bir
sekilde yaklagsmas1 gerekmektedir. Nitekim anlatida Calud’un devri daim makinesinde yer¢ekimi kanununun,
sirtinme kuvvetinin ve Newton’un hareket yasasinin dikkate almmmadan planlandigi goriilmektedir. Bu
nedenle asagidaki drnekteden de anlasilacagi lizere Calud’un beklentileri bir tiirlii gergeklesmemektedir:

“Tekerlegi yeniden gozden gegirdiginde en ufak bir imalat hatasvun bile olmadigint gordii. Sonug
basarisizdi.” (s.79)

Calud, kendisine gore kusursuz bir imalat {irliinii ortaya koydugu diisiincesindedir. Fakat icatlarin
bilimsellik ¢cercevesinde gerceklestiremedigi i¢in her seferinde basarisizlikla karsilasmaktadir. Nitekim Calud
yalnizca imalattaki kusursuzlukla ilgilenmekte ve tekerlegin c¢ekim yasasina gore hareketini dikkate
almamaktadir. Fakat buluslarin kusursuz bir sekilde gergeklesebilmesi i¢in tiim olasiliklarin hesaplanmasi ve
biitiin faktdrlerin géz 6nilinde bulundurularak defalarca denenmesi gerekmektedir.

Bilimsellik tek yonlii diisiinceyle degil, sistematik bir bilgi birikimiyle gergeklestirilmektedir.
Dolayisiyla okurun, sorunun kaynagini i¢ diinyasinda aktif bir okur olarak ¢6ziime ulastirabilmesi ig¢in 6n
bilgilerine dayanarak ¢ikarimlarda bulunmasi gerektigi anlasilmaktadir. Okur, bir icadin gergeklesme siirecinin
yalnizca imalatla alakali olmadigini fark etmelidir. Ayrica ¢esitli faktorlerin icattaki islevselligi etkiledigini
gozlemleyebilmelidir. Oyle ki yapilandirmaci yaklasim kapsaminda gergeklestirilen okumalarda bireylerin
metne elestirel bir sekilde yaklasabilmeleri beklenmektedir (Aytan, 2014). Bu sebeple romanda okurdan
beklenen yazarin iirettigi kurmaca gercekligini fark etmesi ve metne elestirel bir sekilde yaklasabilmesidir.

3 Newton hareket yasast: Bir cisim iizerine dengelenmemis bir dis kuvvet etki etmedikge, cisim hareket durumunu
(duraganlik veya sabit hizli hareket) korur (Bostan Sarioglu, 2014).
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Ahlaki ve insani Erdemler

Bu baslik altinda elde edilen bilgiler “Yafes Celebi”, “Calud” ve “Uzeyir Bey” olmak iizere toplamda
Ui alt baslikta kategorize edilmistir.

Okurun metni teknik ve mekanik boyutlarinin yani sira ahlaki ve insani erdemler boyutuyla da
degerlendirebilecegi ifade edilebilir. Ciinkii olaylar, mucitler tarafindan icat edilen makine ve aletler
cercevesinde gelisse de bu makineler aslinda insanin i¢ diinyasini yansitan bir ara¢ niteligi tasimaktadir.
Makine ve aletlerin tiretilme ve kullanilma amaglar dikkate alindiginda insanoglunun sahip oldugu gii¢ ve hirs
duygular1 belirgin bir sekilde goriilmektedir. Dolayisiyla okurun, Yafes Celebi ve Calud’un savas makineleri
iiretme heveslerini insani erdemlerden uzaklasma olarak yorumlayabilecekleri ileri siiriilebilir. Bu diisiinceyi
olusturan baslica etken ise 2019 Tiirkge dersi 6gretim programinda “erdemler” temasinin zorunlu temalar
arasinda yer almasidir (MEB, 2019). Oyle ki okurun “erdemler” temasi aracilifryla erdemli ve erdemsiz
davranislar1 daha rahat bir sekilde fark edebilecegi muhakkaktir. Bu baglamdan hareketle Yafes Celebi ve
Calud’un hallerindeki degisimler “erdemler” agisindan ele alinmaya deger bulunmustur.

Yifes Celebi: Yafes Celebi’nin erdemlerinden uzaklagma siireci demircilik mesleginde gelenege karsi
gelmesi ve zanaata bid’at karistirmasiyla baslar. Ardindan Yafes Celebi’nin kisiligi sonu gelmeyecek olan bir
iktidar hirstyla dolar ve kendisine gii¢ kazandiracak savag makineleri yapmaya koyulur. Bu makinelerin hirs1
zamanla 6z varlig1 haline gelir:

“Iktidar makinesi dedigi sey, yani onun 6z varligi, sonu gelmez isteklerle biiyiidiikce tutkular: da
devlesmis, bu yiizden o, nefret ettigi zaaflarin ortadan kaldirarak benligindeki son insanca kirintilart da yok
etmigti. (...) O tabiatin kuvvetlerine hitkmetmeye ¢alismis, ama aym kuvvetler onu, yarattigi canavarin iginde
kistrmiglardy” (s.64)

Gortildiigii iizere Yafes Celebi’nin gelistirmeye c¢alistigi savas makineleri onun icerisindeki insani
duygular1 yok etmis ve tutkulariin esiri haline getirmistir. Dolayisiyla makinelerin Yafes Celebi {izerinde
olusturdugu etki, okur tarafindan 21. yiizyilin teknolojisi lizerinden elestirel bir diisiinceyle okunabilecek bir
nitelige sahip oldugu anlasilmaktadir. Giiniimiizde de teknolojinin Yéafes Celebi gibi insanoglunun
vazgecilmez tutkusu haline gelerek insan1 zaaflara yoneltmeye basladig1 yadsinamaz bir gercektir.

Calud: Calud da ustas1 Yafes Celebi gibi hirslarina kapilmig bir mucittir. Calud’un erdemlerden
uzaklagmasi ise Yafes Celebi’den habersiz hiyel ilmini 6grenip projelerini insanlardan intikam almak igin
kullanmaya baglamasiyla gerceklesir. Fakat Calud, ustasi Yafes Celebi gibi hirslarindan tévbe ederek arinmaz.
Aksine i¢indeki katiiliik her gegen giin daha da alevlenir. Gece gilindiiz demeksizin hayalini kurdugu makine
projeleriyle ugrasir. Bu hirslar igerisinde de can verir.

Uzeyir Bey: Uzeyir Bey, Calud’un “yilan projesi” icin yetistirdigi ve onu intikam makinesine
doniistiirmek i¢in ugrastigi ¢iragidir. Fakat Uzeyir Bey, Calud’un kendisini korkung silah projesinin bir pargasi
haline doniistiirmeye ¢aligtigini fark eder ve projeden vazgecer. Onu bu diislinceye sevk eden baslica etken ise
makineden bir yilan yapma projesinin kendisine gii¢ katmaktan ziyade kendisini yok edecegini anlamasidir.
Zira Uzeyir Bey, iktidar arzusunun kendisini yok etmeye yetecek kadar biiyiik oldugunun idrakindedir:

“Bu korkung¢ 1shigi isitir isitmez canavart tasarlayan zavalli hiyelkar kendisinin, aslinda yilanin bir
pargast oldugunu anladi. Canavar onun zihninde degil, asil o, canavarn igindeydi. Cighk atmaya bile mecali
kalmayan bu zavally hiyelkdrin pisman ruhu (...) ¢aresizlik icinde, zihnindeki bu karanlikta oturup onca
debdebe ve sasaa arasinda aglamaya basladi. Hickiriklar: artinca igindeki sesi isitti” (s.128-129)

Gorildigi tizere insanoglu iginde biriktirmis oldugu iktidar ve gii¢ arzularin1 makineler tizerinden
yiirlitmeye ¢aligmaktadir. Calud gibi bir karaktere sahip olanlar bunu fark edememekte ve her gegen giin
hirslarmin esiri olmaya devam etmektedir. Fakat Yafes Celebi ve Uzeyir Bey gibi kimseler, Calud’un aksine
kibirlerinin kendilerini tiiketmeye basladigini fark ettikleri andan itibaren pigsmanlik duymakta ve hirslarindan
vazge¢mektedirler. Dolayisiyla anlatinin insani ve erdemler boyutuyla da okura ¢ok yonlii fikirler sunabildigi
gorlilmektedir. Bu ¢ercevede metin icerisinde okurlardan beklenen, mucitlerin yapmis olduklari icatlarin insani
erdemlere muhta¢ oldugunu fark edebilmeleridir. Nitekim yazar, okurun ¢ok yonlii bir okuma
gerceklestirebilmesi icin metinde mucitlerin yaptiklart davranislart ne elestirmekte ne de 6vmektedir. Aksine
tarafsiz bir durus sergileyerek sdylenenin ardindaki sdylenmeyeni okurun 6znel goriislerine birakmaktadir.

Tarihi Siirec Icerisinde Girisimcilik Becerisine Yénelik Bulgular

Romanda III. Selim déneminden I1. Mesrutiyet’e kadar gecgen siireg icerisinde esnaflarin ¢irak yetistirme
usullerine ve kendi iclerinde yer alan hiyerarsilerine (¢irak-kalfa-usta) yonelik bilgiler verildigi goriilmektedir.
Bu baglamda romandan elde edilen bilgiler 1s18inda mesleki yeterliliklerin seviye ve igerikleri hakkinda ve
girisimei ¢abalariyla ilgili bilgi sahibi olmak da miimkiindiir. Ayrica Osmanli padisahlarinin ve devlet
adamlarinin yenilik¢i diislincelerine yonelik bilgilerle gerek sosyokiiltiirel alanda gerek ekonomi, askeri ve
idari alanda karsilasmak mimkiiniidiir. Dolayisiyla romanda yenilik¢i fikir ve girisimlere agik olan
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padisahlarin ve usta-girak iliskisiyle yetisen mucitlerin yeni tirlinler ortaya koyma g¢abalari lizerinde yogun bir
sekilde duruldugu goriilmektedir. Bu ger¢evede romanda Osmanli Devleti ile ilgili farkli ve elestirel
yorumlarin gelistirilebilecegi diigiiniilmektedir. Bunlarin basinda da girisimcilik becerisi yer almaktadir.
Girisimcilik becerisine yonelik kazanimlar Avrupa ve Amerika’da olmak iizere pek ¢ok iilkenin egitim
politikalarinda énemli roller oynamustir (Tarhan, 2017). Bu nedenle anlatinin bireylerde girisimcilik ruhu ve
girisimcilik becerilerine yonelik katkilar saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Oyle ki postmodernist egitim
bireylerin degisime ve gelisime hizli bir sekilde uyum saglayabilmesini, yeri geldiginde kritik kararlar
alabilmesini ve sosyal c¢evrelerinde karsilagtigt durum ve olaylar1 yorumlayarak birbirleriyle
iliskilendirebilmesini amaglamaktadir. Bu nedenle romanda ele alinan mucitlerin yenilikg¢i fikirlerinin ve bu
fikirleri gelistirebilme ¢abalarinin girisimcilik becerileriyle iliskilendirilebilecegi anlayisi hakim olmaktadir.

Roman girisimcilik boyutuyla degerlendirildiginde, anlatimn III. Selim (1789-1807)’den II.
Abdiilhamit (1876-1909)’e kadar olan genis bir donemi kapsadig1 goriilmektedir (Ozgiin, 2012). S6zii edilen
padisahlarin en 6nemli 6zelliklerinin yenilige ve girisimcilige acik kisilikler oldugu goriilmektedir. Romanda
adlar1 gecen III. Selim, II. Mahmut, Abdiilmecid, Abdiilaziz ve 1. Abdiilhamit gibi padisahlar yaptiklar1 1slahat
ve yeniliklerle gbze ¢arpmaktadirlar. Ayrica yenilik yanlisi tavirlart onlart bilim alaninda da 6ncii kisilikler
haline getirmektedir. Yafes Celebi’nin icatlar1 bu sebeple padisah ve devlet adamlar1 tarafindan incelenmekte
ve tecriibe edilmeye deger goriilmektedir:

Yafes Celebi “duyduklarina inanamiyordu: Icadlarimn incelendigini, tecriibe edilmeye deger
goriildiigiinii, bunun icin her bir silahtan birer 6rnek hazirlamasi gerektigini, yapacagi masraflar icin de
kendisine iki bin kurug édenek verilecegini séyliiyorlardi.” (s.44)

Yukaridaki 6rnekteden de anlasilacag lizere Yafes Celebi’nin girisimci ¢aligmalari padisah ve devlet
adamlari tarafindan desteklenmistir. Bu ¢ergevede girisimcilik ruhuna sahip bireylerin roman1 okurken icatlar
ve kesifler tizerinden i¢ diinyalarinda yaratici fikirler tiretebilecekleri diigiiniillmektedir. Girisimcilik, ¢evredeki
firsatlar1 fark etme ve fark edilen bu firsatlara yonelik planlar faaliyete gecirme ugrasi olarak kabul
edilmektedir (Cetinkaya Bozkurt, 2011). Dolayisiyla mucitlerdeki yenilike¢i fikirler, 6gretim programi
kapsaminda kazandirilan beceriler araciligiyla okurun zihin diinyasina yeni zenginlikler kazandirabilecek
niteliklere sahiplerdir (Tarhan, 2019). Bu nedenle girisimcilik yalnizca isin gergeklestirilmesi degil, aym
zamanda firsat arayiglari, riskleri ve fikri gergege doniistiirmek igin gosterilen ¢abadir (Tarhan, 2020). Benzer
caba ve riskleri gdze almalar karakterlerde de belirgin bir sekilde goriilmektedir. Yafes Celebi’nin siirekli
olarak yeni tasarimlari {izerine fikirler yiiriitmesi ve onlari hayata gegirmek i¢in firsatlar yakalamaya ¢aligmasi
girigimcilik fikri agisindan 6nemlidir:

“Akl fikri, akillara durgunluk veren tasarilarim gergeklestirmekteydi” (s.12)

Goriildugii lizere Yafes Celebi stirekli olarak gergeklesmesi pek miimkiin goriilmeyen hayaller
kurmaktadir. Fakat hayallerinin pesinden giderek projelerini gergeklestirmeyi basarmaktadir. Debbade de
gerceklestirdigi bu projelerinden bir tanesidir.

Debbade projesi hem karada hem de denizde ilerleyebilen bir savas aracidir. Bu araci yapabildigi
takdirde Ordu-yu Hiimayln’nun zaferden zafere kosacagina inanmaktadir. Bu nedenle debbadenin giiciinii
ortaya koyabilmek i¢in uygun firsatlar kollar ve finansman kaynaklari bulmaya galigir:

“Ordu-yu Hiimaytinu zaferden zafere kosturacak olan, iistelik bitmesine ramak kalmis debbdde (...)
tamamlannmugti. Ayrica Ydfes Celebi, debbdbenin giicii ve imkdnlarumin gézler oniine serilecegi bir gésterinin
ayrintilarim bile hazirlamisti. (...) Padisah efendimizin ve devlet ricalinin hazir bulunacagr bu gosteri
Kdgithane 'de yapilacak, otuzbes yigidi tastyan debbade, kés, kudiim, nekkdre ve ¢iftenara feryatlart esliginde,
giilbank ¢ekilip dualarla suya inecek, dereyi gecerken bir yandan da topunu atesleye atesleye karsi kiyidaki
temsili palangaya hiicum edecekti. (...) Bu muhtesem gésteriyi seyrederken gézleri yasaran padisah efendimiz
de, hem Zencefil Celebi’yi hem de debbddeyi yapan hiyel ustasini ¢agirip elini optiirecek, onlara en dlasindan
birer hilat giydirecekti.” (s.23-24)

Yukaridaki Ornekten de anlasilacagi iizere Yafes Celebi, girisimcilik becerisiyle simdiye kadar
tasarlanmamus bir proje icin yalnizca yaratici diisiinceler iiretmekle kalmaz ayni zamanda iiriiniinii sunmak
i¢in cesitli yollar da arar. Girisimcilik yalnizca isin gerceklestirilmesi degil, bundan daha fazlasidir. Insanlarin
zor, kaos ya da belirsizlik olarak nitelendirdigi durumlarda firsatlar1 gérme ve firsatlar1 avantaja ¢evirerek
liriinlinii ortaya koyma cabasidir (Tarhan, 2017). Bu nedenle Yafes Celebi’deki girisimci yaklasimlarin,
yapilandirmacilik baglaminda okurda 6nemli etkiler yaratacagi muhakkaktir. Bunlarin baginda okurun dinamik
bir vizyon gelistirmesi, degisim ve yaratma giicii ortaya koymas1 gelmektedir.

Okur iizerinde 6nemli etkiler gelistirecegi diisiiniilen bir diger karakter Calud’tur. Calud, Yafes Celebi
gibi girisimcilik becerileriyle siirekli olarak devri daim makinesi iizerine fikirler gelistirmeye ¢aligsmaktadir.
Calud istedigi projeyi gerceklestirebilirse yalnizca ig iireten bir makine degil ayn1 zamanda kuvvet iireten bir
makine ortaya koymay1 basarabilecektir:
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“Devri daim makinast fikri giinden giine sabitlesiyor, biiyiidiikce biiyiiyordu. Neresinden bakilirsa
bakilsin bu mesele ¢ok onemliydi. Ciinkii herhangi bir aygit, sozgelimi bir buhar makinesi, yakit olarak
tabiattaki bir kuvveti yani atesi kullanirdi. Oysa devri daim makinesi degil bu kuvveti kullanmak, tam tersine
onu tiretirdi.” (s.82)

Bahsedilenlerden anlasilacagi lizere farkli diisiinme yetenegi, girisimci ruhun tetiklenmesinde 6nemli
bir rol oynamaktadir (Tarhan, 2020). Bu nedenle Yafes Celebi ve Calud’un i¢inde bulunduklar1 ¢aga gore
farkl: fikirler tiretebilen girisimci kisilikler olarak nitelendirilmesi miimkiindiir. Bu durumdan hareketle okurun
da girisimcilikle ilgili farkli bakis agilarina ulagsmasi ihtimal dahilindedir. Nitekim postmodern anlatida yazar,
metin i¢inde birtakim bosluklar birakmakta ve bireyler bu bosluklar1 yapilandirarak kendi i¢ diinyalarinda
yeniden dizayn etme imkan1 bulabilmektedirler. Bu nedenle yazar tarafindan girisimcilik tizerine olusturulan
fikirlerin farkl sekillerde girisimci becerilere doniistiiriilebilecegi diisliniilmektedir. Bireyden bireye
farkliliklar gosterebilecek olan bu girisimeilik fikirleri okuyucunun 6n bilgilerine, hayal giiciine ve birikimine
bagh olarak degiskenlik gosterecegi muhakkaktir. Fakat bu bireysel farkliliklar hem yapilandirmaci yaklagim
acisindan hem de postmodernist romanlar agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle okurlarin bireysel
farkliliklarini ortaya koyma agisindan ¢esitli imkanlar saglayan postmodernist romanlarin girigsimcilik becerisi
acisindan dikkate deger bir yere sahip oldugu soylenebilir.

Halk Kiiltiirii ve So6zlii Gelenege Yonelik Bulgular

Ihsan Oktay Anar, anlatisinda sdzlii gelenege, halk kiiltiiriine, masal ve meddah dykiilerine yonelik pek
¢ok unsur kullanmigtir. Bu unsurlar yapilandirmaci yaklasim baglaminda ele alinarak okumalar
gerceklestirildiginde bireylerin halk kiiltliriine dair farkindaliklar kazanacagi diistiniilmektedir (MEB, 2019).
Fakat bireylerin bu siirecte daha aktif ¢abalar gostermesi gerektigi anlagilmaktadir. Ciinkii halk kiiltiirii ve
sozlii gelenege ait anlatilarin yer aldig1 metinler, klasik romanlardaki gibi kesin ve net ifadeler igermemektedir.
Aksine ima edilen ve ¢agrisimlarda bulunulan menkibe ve rivayetlere dayanmaktadir. Dolayisiyla okurun
anlatilanlar1 dikkatli bir sekilde okumasi gerekmektedir. Ozellikle yazarin rivayetlere dayali anlatimi
karsisinda sorgulayici tavirlar sergilemesi gerekmektedir. Nitekim yazarin miibalaga sanatina ve masalsi
unsurlara bagvurmasi nedeniyle romanda gegen bir olay, anlatinin farkli yerlerinde farkli sekillerde
yorumlanabilmektedir (Yalgin, Celik, 2005). Bu nedenle okurun rivayete dayali anlatilara elestirel yaklagmasi
ve sorgulayici olmasi gerekmektedir. Bunlarin basinda meddah tarzi anlatim gelmektedir.

Romanda geleneksel anlati tiirleri arasindan meddah tarzinin yogun bir sekilde kullanildig:
goriilmektedir. Yazar, sanki karsisinda bir dinleyici kitlesi varmis gibi okura hitap etmekte ve anlatiyi
rivayetlere dayandirarak anlatmaktadir:

“Cesm-i Eld Siileyman Dede Efendi’nin rivayet ettigine gore, Kabak¢i Vakast sirasinda kapisini
penceresini siki sitkiya kapatan Ydfes Celebi, bir mum 15181 altinda kendisini istida yazmaya vermisti” (s.36)

“Biiyiik Iskender’in ele gegirip kaybettigi iktidar tasimn durduk yerde yok oluvermesine dair daha bir
nice rivayet ve hikdyet vardir ki, hepsi anlatilsa bir kitap olur.” (s.75)

“Ahirkapi delilerinden Capraz Begsir Efendi’den nakledildigine gore...” (s.20)

Alntilarda da goriilecegi lizere romanda soz1ii gelenege dair bir anlatim bi¢imi kullanilmistir. Hikayeler
rivayetlere dayandirilarak okura aktarilmistir. Ayrica romanda yogun bir konugsma havasinin hakim oldugu
goriilmektedir. Rivayetleri aktaran kigilerin romanin anlaticisi konumunda olduklari anlagilmaktadir. Bu
siiregte okurun romanda farkli bir anlatim bi¢iminin kullanildigini1 fark etmesi ve bu anlatim bigimine karsi
sorgulayict yaklagsmasi1 gerekmektedir. Cilinkii Kitab-iil Hiyel romani1 postmodernist unsurlara sahip bir
romandir. Bu yoniiyle geleneksel roman tiirlerinden ayrilir ve konugma iislubuna yakin bir anlatim bi¢imini
benimser.

Yazarin romanda “masal, efsane, menkibe, halk hikayesi ve meddah hikayesi gibi farkl tiirlerin igeriksel
ve bigimsel 6zelliklerinden” faydalandigi goriilmektedir (Ozdemir, 2013). Ayrica olaylar rivayete dayandig
i¢in kesin bilgiler igermedigi ifade edilebilir. Ornekte goriilecegi iizere ayni olay, farkli kisiler tarafindan farkli
degerlendirmelere tabi tutulabilmektedir:

“Ydfes nam ¢elebi Tophanevi idi, bedesten esnaflari onun Sarachaneli oldugunu nice sonra tellallarla
ilan ve defterlerde beyan etmislerse de sonucta tasrali degil Istanbuli idi. Kazasker deki demirciler carsisinda,
Sultan Abdiilaziz devri saltanatlarinda bile onun adini hatirlayan ustalar ¢ikmusti. (...) Kiling dovme sanatinda
asrnin piri kabul edilen Hactkadinli merhum Deli Bekir den ikinci kalfasi Kul Riza 'nin naklettigine gére Ydfes
Celebi, daha ter byrikh, ayva tiiylii, paluze tenli bir delikanli iken kiling dévme sanatina heves etmig ve bunun
icin demirci ¢arsisinda Zekeriya Ustamin elini optiikten sonra ¢irakliga kabul edilmisti” (s.10)

Bahsedilenlerden anlasilacagi iizere anlatida belirsizlik hékim oldugu i¢in okurun rivayetlerdeki
benzerliklere ve farkliliklara dikkat etmesi ve elestirel bir sekilde yaklagmasi gerekmektedir. Yapilandirmaci
ogrenme felsefesine gore okumanin bilgi odakli degil, beceri ve dikkat odakli bir sekilde yiiriitiilmesi
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gerekmektedir (Karadiiz, 2010). Bu nedenle bireylerin okuma siirecinde metindeki anlatiy1 dikkatli bir sekilde
takip etmeleri gerekmektedir. Postmodernist egitim anlayisina gore bilgi gegicidir ve farklilagabilme durumu
her zaman vardir. Dolayisiyla romandaki rivayetlere dayali anlatim bigiminin bireyleri sabit ve kaliplasmig
fikirlerden uzaklastirarak farkli bakis agilari gelistirmelerine katki sagladigi ileri siiriilebilir.

Ironik Unsurlara Yénelik Bulgular
Bu baglik altinda elde edilen bilgiler “modern diinya ironisi” ve “geleneksel diinya ironisi”” olmak {izere
toplamda iki alt baslikta kategorize edilmistir.

Modern Diinya Ironisi

Romanin birgok yerinde modernlesmeye dair ironik unsurlarin kullanildig: goriilmektedir. Romanda
hem modernlesme ideolojisi hem de modernlesme karsisinda yer alan ideolojinin ironisi yapilmistir. Metin
yapisokmiine ugratilarak tek anlamliliktan uzaklastirilmistir. Boylelikle bireylere metin tizerindeki anlamlari
yeniden yapilandirma ve sdylenenin ardinda sdylenmeyeni bulma imkani verilmistir. Bu baglamda okurdan
beklenilen kurmaca i¢indeki gercekligin giincel hayattaki yasam bigimleri ve kisilerle ne kadar uyumlu
oldugunu zihninde yapilandirmasi ve elestirel bakis acistyla gelistirebilmesidir. Bu ¢ercevede Yafes Celebi’nin
icat etmis oldugu makinelerle doganin giiglerini emri altina alma arzusu da yapisokiimiine ugratilarak elestirel
yorumlara imkan tanimaktadir.

Yafes Celebi, hiyel ilmi sayesinde makineleri ¢aligtiran giiclin insanin emri altina girecegine inanir.
Makinelere hilkkmederek doganin gii¢lerini emri altina alma hayalleri kurar. Fakat yazar, burada bilimle ve
teknolojik gelismelerle diinyanin diizenini kontrol altina almaya calisan anlayisa ironik bir iislupla yaklasir.
Yafes Celebi, tahtelbahir ile daha ilk denemesinde kurmay1 unuttugu saati yiiziinden su yiizeyine ¢ikmasi
gereken an1 dogru tahmin edemedigi i¢in kalyona carpar ve 6liimle burun buruna gelir:

“Diin geceden kurmayr unuttugu saati durmustu. Artik denizin dibinde zamani kestirmesine olanak
yoktu. Oyle bir telasa kapimisti ki ne yapacagim bir tiirlii kestiremiyordu. Sonunda, giines dogdugundan bu
yana ne kadar zaman gectigini diisiiniip vaktin 8.48 oldugunu tahmin ederek saatini yeniden ayarladi. Ancak
bunun dogru olma ihtimali elbette ki ¢ok fazla degildi.” (s.61-62).

Goriildigii tizere Yafes Celebi’nin daha saatine dahi hilkkmedemezken tabiata hitkkmetmeyi istemesi
ironik bir durum olusturmustur. Diinyanin 6znesi olmaktan ziyade nesnesine doniismiistiir:

“O, Diinya’daki biitiin giiclerin ve fiillerin 6znesi olmak pesinde kosmus, (...) Diinya’y1 ve icindekileri
de bir makinaya doniistiirmeye ¢alismisti. Fakat (...) 6z varligi, sonu gelmez isteklerle biiyiidiikge tutkular: da
devlesmis, bu yiizden o, nefret ettigi zaaflarini ortadan kaldirarak benligindeki son insanca kirintilart da yok
etmisti.” (s.64)

Okurun buradaki ironik durumdan ¢ok yo6nlii bir bakis agis1 gelistirebilecegi ve anlami yapisokiimiine
ugratabilecegi ifade edilebilir. Ciinkii metinde kullanilan ironik durum bir yandan insanoglunun mutlak
gerceklige bilimle ulagtig1 fikrini verirken diger yandan doganin ve insanoglunun dengesini bozan asil unsurun
bilime duyulan asir1 giiven oldugu fikrini vermektedir. Bu nedenledir ki okur i¢in yapilandirmaci yaklagimda
da oldugu gibi tek bir gerceklik yoktur. Gergekler bir biitiin halindedir. Ayrica anlatinin kahramanlar1 klasik
romanlardaki gibi okuru biiyilik beklentilere sokacak erdemlere ve becerilere sahip degildir (Gtizel, 2019).
Aksine zaaflaria yenik diisebilen zayif kimselerdir. Kahramanlarin her davranisi okur tarafindan her zaman
ornek alinabilecek niteliklere sahip degildir. Bu nedenle okurun anlatidaki kahramanlarin giiglii ve zayif
yonlerini ayirt edebilmesi ve elestirel fikirlerle degerlendirmesi gerekmektedir.

Geleneksel Diinya Ironisi

Romanda modern yasantilar kadar geleneksel yasantilarin da ironik bir dille ele alindig1 goriilmektedir.
Bunlarin basinda genelensel diinyanin olusturmus oldugu hurafeler ve asilsiz inanislar gelmektedir. Yazar,
Yafes ve Zencefil Celebilerin debbade yapimindaki asilsiniz inanislarini su sekilde vermektedir:

“Dékiimcti bu hatadan, ikide bir isine karigan ve kendisine ayak bagi olan Yafes Celebi’yi sorumlu
tutuyor, beriki ise onu, bakirin kalayla yeterince karismamasina sebebiyet vermekle ilham ediyordu. Nihayet
kabak Zencefil Celebi’'nin kafasinda patladi ve yeni bir dékiim isine girismesi i¢in yiizotuzyedi kurusa zorla
razi edilen dokiimciiye bu miktari 6demek zorunda kaldi. Paralan tiikendiginden artik hi¢bir hata yapmamalari
gerekiyordu. Bu yiizden bir iifiiriik¢ii tutuldu, tuncun kivama gelmesini engelleyen biitiin biiyiiler ve nazarlar
bu adam sayesinde defedildikten sonra, erimig maden kaliba dokiildii.” (s.23)

Yukaridaki 6rnekten de anlasilacagi lizere yazar, uifiiriik¢ii sayesinde bliyli ve nazarin ironik bir dille def
edildigini iddia eder. Bu nedenle okurun metne elestirel bir sekilde yaklagsmasi ve olaylar1 sorgulayarak
metinde ilerlemesi gerekir. Nitekim yazar, okurlardan yazilanlara farkli agilardan bakip ¢ok yonlii diisiinme
esasina gore okuma yapmalarin1 beklemektedir (Kasap, 2019).
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Yazar devlet kurumlarmin isleyisindeki biirokratik yozlasmalari, halk ve devlet kademeleri arasindaki
kopukluklar1 da ironik bir dille ele almistir. Bu nedenledir ki Yafes ve Zencefil Celebi, padisaha ulagsmak i¢in
tiirli prosediirleri yerine getirmelerine ragmen amaglarina ulasamazlar. Fakat bir sekilde Babiali araciligiyla
debbadeden padisahin da haberdar olmasimn isterler. Bu nedenle birtakim gerekli prosediirleri yerine getirerek
harg, bahsis ve kulluk akcesi gibi biirokratik iglemler i¢in yiiklii miktarda harcama yaparlar. Fakat aradan
haftalar ve aylar gectikten sonra dertlerini sadrazama ulastiran Zencefil Celebi’nin aldig1 yanit oldukga sasirtic
olur:

“Sadrazam amedi kalemine bir yazi yazdirmis ve miineccimbasidan bir zayice, yani evraklar: okumak
icin esref saati bildiren resmi bir yazi istemisti. (...) Evraklarin okunacagi esref saat, bir sonraki ayin
yirmibirine diigen cuma giintiydii. Fakat cuma giinleri tatil oldugundan miineccimbagidan bir zayice daha
istendi. Sonunda iy uzadik¢a uzadi.” (s.26)

Gorildiigii tizere devlet kurumlarinda iist diizey yoOneticilere ulasmanin zorlugu ve yoneticilerin
sergilemis olduklar1 tavirlar ironik bir sekilde ele alinmigtir. Okurun bu ironiyi elestirel bir sekilde
yorumlamasi, halk ve devlet ricali arasindaki ugurumu ¢esitli boyutlariyla zihninde yapilandirmasi
amaclanmistir. Bu sayede romanda yapilan ironi ile sdylenenden daha yogun bir manaya ulasabilme imkéani
elde edilmis olmaktadir.

SONUC

Yapilandirmaci yaklasimda metni anlama yerine bireylerin anlama becerilerini geligtirmeye 6nem
verilmektedir. “Bu yaklasima gore anlama siirecinde biitiin zihinsel beceriler devreye girmekte, yeni bilgiler
bireyin 6n bilgilerinin 1s1§inda incelenmekte ve yeniden anlamlandirilmaktadir” (Liille Mert, 2018).
Dolayisiyla okur, metindeki anlatiy1 oldugu gibi 6ziimsememekte, aksine zihninde yapilandirarak elestirel
okuma yontemi ile gelistirmekte ve anlamlandirmaktadir. Benzer sekilde Kitab-iil Hiyel romaninda da bireyler,
metni yapilandirmact yaklasimda oldugu gibi zihinde yapilandirilarak ¢oklu anlam katmanlar igerisinde
okumakta ve derin yapidaki anlami kesfedebilmeye calismaktadirlar. Okur, yapilandirmaci yaklagimdaki gibi
metni birikimine ve hayal giiciine dayali olarak somutlastirmakta ve yazarin eksik biraktigi yerleri ic
diinyasinda tamamlamaktadir.

Bu cergcevede Kitab-iil Hiyel romaninda birbirlerini izleyen ii¢ kusak mucidin hayat hikayeleri ve
projelerini hayata gecirme ¢abalarinin yani sira metnin derin yapisinda da farkli anlamlarin yiiklii oldugu
goriilmektedir. Yapisalcilara gore yazar, metni ortaya koymasinin ardindan metne miidahale ederek onu
tamamlama ya da agiklama konusunda hak iddia etmez (Gii¢lii Avcioglu, 2015). Aksine okur, i¢ diinyasinda
metne her tiirlii itiraz1 yapabilir, istedigi yeri istedigi gibi degistirebilir, isterse kendine ait boliimler ekleyebilir
(Tural, 2005).

Bu dogrultudan hareketle ¢alismada roman kurgusunun merkezinde her ne kadar mucitler tarafindan
yapilan makineler ve teknolojik yenilikler yer aliyor olsa da modern diinyanin insan1 doniistiirdiigiine dair
anlamlarin da edinilebilecegi goriilmektedir. Ayrica okurun metne sorgulayict ve elestirel bir sekilde
yaklagmasi gerektigi anlayig1 da hakim olmaktadir. Ciinkii mucitler tarafindan icat edilen makine ve aletler
projeleriyle, tasarimlariyla ve krokileriyle bilimsellik ¢er¢evesinde verilmis olsa da bilimsellige aykir1 bir
sekilde doniistiirildiigii tespit edilmistir. Dolayisiyla okurun metne elestirel bir sekilde yaklagmasi ve
doniistiiriilen gergekleri 6n bilgileriyle yeniden anlamlandirmasi gerektigi anlagiimaktadir.

Romanda mucitlerin ¢evrelerindeki firsatlar1 fark ederek yenilik¢i fikirlerle hareket etmelerinin
girisimcilik egitimi ve girisimcilik becerileri agisindan 6nemli bir unsur oldugu anlagilmaktadir. Nitekim
calismada yazarin icatlar ve kesiflerle ilgili metin lizerinde biraktig1 bosluklar, okurun girisimeilik ruhuyla
baglanti olarak doldurulabilecegi anlayisi hakim olmaktadir. Yapilandirmaci yaklasima gore okur, on bilgileri
ve hayal giiciiniin genisligi 6l¢lisiinde metni yapilandirabilmekte, aktif bir okuma gergeklestirebilmekte ve
girisimci fikirler one siirebilmektedir.

Romanda sozlii gelenege, halk kiiltiiriine ve meddah dykiilerine yonelik anlat1 bi¢imlerinin kullanildig:
anlagilmaktadir. Ozellikle meddah tarzi anlatim bigiminin romanda yogun bir sekilde kullamldig
goriilmektedir. Dolayisiyla okurun meddah tarzi anlatim bigiminde aktif bir okur olmasi gerektigi anlayisi
hakim olmaktadir. Ciinkii roman, klasik anlatilardaki gibi kesin ve net ifadeler icermemektedir. Aksine ima
edilen ve c¢agrisimlarda bulunulan menkibe ve rivayetlere dayanmaktadir. Bu nedenle okurun anlatilanlart
dikkatli bir sekilde okumasi ve rivayetlere dayali anlatimi karsisinda sorgulayici tavirlar sergilemesi
gerekmektedir. Oyle ki yazarin rivayete dayali anlatisinda bir olay1 farkli sekillerde anlatarak okurun dikkatini
0lemek istedigi anlasilmaktadir.

Romanda hem modernlesmenin hem de gelenegin ironisi yapilmistir. Bu nedenle okurun metni tekdiize
bir anlamdan uzaklastirarak ¢ok yonlii bir bakis agistyla anlamlandirabilecegi diisiiniilmektedir. Ironi
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“anlamsal derinlik yaratmak ve birden fazla duygu ve diisiinceyi ayn1 anda yansitmak™ i¢in kullanilan bir
tekniktir (Guglii Avcioglu, 2015). Dolayisiyla okurun metindeki ironik unsurlar1 zihninde yapilandirarak
anlamlandirdiginda metne daha fazla derinlik kazandirabilecegi diisiiniilmektedir. Bu c¢ergevede hem
yapilandirmact hem de postmodernist egitim anlayiginin arastiran, sorgulayan olaylar karsisinda yorum
yapabilen, 6n bilgilerinden hareketle degerlendirmelerde bulunabilen, elestirel yaklasimlarda bulunan ve
orijinal fikirler iireten bireyler yetistirmeyi hedefledigi anlasilmaktadir. Kitab-iil Hiyel romani1 da bu
dogrultuda degerlendirildiginde yapilandirmaci yaklasima ve Tirkce egitimine katki saglayabilecegi
diisiiniilen bir eser oldugu diistintilmektedir.
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