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Arastirma Makalesi

Ozet: Bu calismamin amaci, Tiirkiye’de ders
aragtirmasi (lesson study) modeli ile ilgili yapilmis
lisansiistii tezlerini analiz etmektir. Tezlerin; yayin
yili, bilim dali, tiirli, amaci, sonucu, Onerileri,
arastirma deseni, orneklem bilyiikliigii ve profili, veri
toplama araglart ve veri analiz egilimleri
belirlenmistir. Arastirmanin veri grubu, 2012-2020
yillar1 arasinda ders arastirmasi modeliyle tasarlanmis
38 tez c¢alismasidir. Arastirma nitel desenle
tasarlanmis, veriler igerik analiziyle analiz edilmistir.
Arastirma sonucu, tezlerin daha ¢ok matematik
egitimi bilim dalinda ve matematik dgretmenleriyle
yapildigini gostermistir. Orneklem profili dgretmen ve
O0gretmen adaylarini kapsarken, biiyiikliigii ortalama
bes ya da yedi 6gretmendir. Aragtirma deseni olarak
nitel desen, arastirma modeli olarak ise durum
¢aligmasi kullanilirken veri analizinde igerik analizi ve
betimsel analizin kullanildig1 saptanmistir. Tez
amaglarindaki egilim ders arastirmasi modeli ile
calisildiginda  Ogretmenlerde ya da Ogretmen
adaylarmin &gretme bilgilerinde meydana gelen
degisimleri incelemektir.

Anahtar Sozciikler: Ders arastirmasi, Icerik analizi,
Lisanstistii tez, Egitim aragtirmasi

Abstract: The aim of this study is to analyze graduate
theses written on lesson study model in Turkey. Year
of publication, field, kind, aim, result, suggestions,
research design, sample size and profile, data
collection tools and data analysis trends of theses have
been determined. Data group of the research includes
38 thesis studies designed with the lesson study model
between 2012 and 2020. The research has been
designed with qualitative pattern and the data has been
analyzed with content analysis method. The results the
research have indicated that the theses were mostly
done in the field of mathematics education and with
mathematics teachers. The sample profile includes
teachers and prospective teachers and the sample size
is about five or seven teachers. While qualitative
pattern has been used as research design and case
study has been used as research model, it is seen that
for data analysis content analysis and descriptive
analysis have been used. The tendency in aim of the
thesis are to analyze the changes occurring in teaching
knowledge of teachers or prospective teacher when
studied with lesson study model.

Keywords: Lesson study, Content analysis, Graduate
thesis, Education research

Giris

Bilgi toplumlarinda yasam boyu 6grenmeye agik, elestirel diisiinebilen, problem ¢ozebilen,
iletisim ve 1s birligi yapma becerilerine sahip bireylere ihtiyac vardir. Bireylere bu becerileri
kazandirmak egitimle saglandigindan 6gretmenlerin etkili 6gretmenlik bilgi ve becerilerine
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21st Century Skills(P21), 2009). Ogretmenler degisen 6gretim programi ve giinden giine hizl
bir sekilde gelisen teknolojiyi 6grencilere yansitmak ve dgrencilerin 6grenme yollar1 hakkinda
yeni bilgileri 6gretim faaliyetlerine dahil etmek i¢in uygulamalarini, planlarin1 ayarlamali ve
bilgilerini giincellemelidir. Ogretmenlere; bu degisimlerin gerektirdigi kazanimlar1 ya da
becerileri kazanmig bireylerin yetistirilmesinde biiyiikk sorumluluk diismektedir (Bayram

Jacobs, 2012; National Council of Teachers of Mathematics [NCTM], 2000).

Ogretmenlerin aldi1 hizmet 6ncesi egitim, sahip olduklar 6gretim bilgilerinin temelidir ancak
O0gretmenlerin kariyerleri boyunca bilmeleri ve anlamalar1 gereken bilgilerin yalnizca kiigiik bir
kismimi olusturur. Ogretmenler; meslege basladiklarinda donanimlari ne kadar iyi olursa olsun,
ogrencilere yliksek kaliteli bir egitim sunabilmeleri i¢in siirekli mesleki gelisime ihtiyac
duymaktadir (NCTM, 2000). Baska bir deyisle 6gretmenlerin gelisime, degisime ve yasam
boyu 6grenmeye acik olmasi gerekmektedir. Bu nedenle, 6gretmenler kendi tecriibelerinden,
Ogrencilerinden, miifredat materyallerinden, meslektaglarindan ve diger uzmanlardan

O0grenmeye acgik olmalidir.

Ogretmen yeterliliklerinin diizeyi; dgrencinin dgrenmesini, egitimin kalitesini ve verimini
etkileyeceginden 6gretmenin yeterliliginin iyi olmasi 0grenci Ogrenmelerini, dgrenmelerin
kalicihigini ve egitimin kalitesini de olumlu yonde etkileyecektir (Buldu, 2014; Karacaoglu,
2008). Ogretmenler siireklilik gosteren bir sekilde mesleki gelisim faaliyetlerinde
bulunmazlarsa, 6grenciler igin yliksek kaliteli bir egitim saglamada sorun yasayacaklardir. Stk
diizenlenmeyen calistaylar ve az sayida hizmet i¢i egitim uygulamasi 6gretmenlerin mesleki
gelisimleri acisindan yeterli olmayabilir. Ogretmenlerin mesleki gelisimi igin 6gretmenlik
uygulamalarini meslektaglariyla incelediklerinde meydana gelmektedir. Ders arastirmasi
modeli 6gretmenlere birbirleri ile is birligi i¢inde ¢alisma firsat1 sagladigindan 6gretmenlerin

gelisimi igin tercih edilebilir (NCTM, 2000).

Japon kokenli bir model olan “lesson study”; 6gretmenlerin 6gretim kalitesini artirmak ve
ogrencilerin 6grenme becerilerini zenginlestirmek amaciyla bir araya gelerek is birligi i¢inde
calismasiyla yiiriitiilen bir mesleki gelisim stirecidir (Fernandez & Yoshida, 2004; Takahashi
& Yoshida, 2004). Lesson study ifadesi ulusal alanyazinda “ders imecesi” (Baki, 2012; Biitiin,
2012; Yurdakul, 2019); “ders arastirmasi” (Bozkurt, 2015; Karabuga, 2018); “ders
arastirmalar1” (Eraslan, 2008; Yilmaz, 2019) gibi farkli ¢evirileriyle kullanilmaktadir.

Lewis (2002), ders arastirmast modeli igin dort temel 6zelligin bulunmasi gerektigini belirtir.

Bunlardan ilki: 6gretmenlerce paylasilan, belirlenen uzun vadeli bir hedefi, bir arastirma
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odagimi belirlemektir. Uzun vadeli hedeflere; dgrencilerin iyi bir problem ¢oziicii olmalari,
bilimi istekle 6grenmeleri ya da dogay1 sevmeleri drnek olarak verilebilir. Ogretmenler diger
meslektaslariyla bir araya gelerek kendilerini zorlayan ya da gelistirilmesi gerektigini
diisiindiikleri bir konu belirlemelidir. ikincisi, uzun vadeli hedeflerin yan1 sira akademik bir
ders igeriginin Ogrenilmesine odaklanilmasidir. Bu icerik dgretmenlerin &gretirken ya da
ogrencilerin 6grenirken zorluk yasadigi bir konu olabilir. Ugiincii 6zellik ise ogrenci
calismasina odaklanmaktir. Bu ¢alismalar, 6grencilerin arkadaglariyla ¢alismalari, derse olan
ilgi ve tutumlari, motivasyonlari olabilir. Ders ¢alismasinin odak noktasi 6grencinin 6grenmesi
ve kendini gelistirmesidir. Son 06zellik ise Ogretmenlerin dersleri canli olarak izlemeleri,
gdzlemlemeleridir. Ogretmenler dersi canli izleyerek 6grenci dgrenmesine dair pek ¢ok ipucu
elde ederler; Ogrencilerin katilimi, ©6grenmenin kaliciligi, duygusal tepkileri, grup
arkadaslariyla iliskileri, goreve ilgi derecesi gibi. Bagka bir deyisle, canli derste bulunarak
Ogretmenler, 6grencilerin 6grenmeye ve arkadaslarina karsi tiim tavirlarini gézlemlerler. Ders
arastirmasi modeli 6gretmenlere; diger 6gretmenlerle is birligi i¢cinde ¢alisma, iyi planlanmis
ders planlar1 hazirlama, diger 6gretmenlerin dersini goézlemleme, daha etkili ve G6grenci
O0grenmeleri lizerine tartismalar sunarak 6gretime faaliyetlerini ve pedagojik alan bilgilerini

gelistirme imkan1 sunar (Lewis & Tsuchida, 1999; Murata, 2011).

Ders arastirmast modelinin farkl tilkelerde uygulama bi¢imleri kiiltiirel farkliliklardan dolay1
cesitlilik gosterebilir (Murata, 2011). Sekil 1°de ders arastirmasi modelinin uygulama asamalari
yer almaktadir. Ik ii¢ asama modelin temel asamalarim olusturmakta olup son ii¢ asama

uygulayicilarin istegine ve arastirmanin el verigliligine baghdir.

o Ogretmenler diger 6gretmenlerle bir araya gelerek deneyimlerini,
ogrencilere dair gozlemlerini ve kaynaklar hakkindaki fikirlerini

1. Asama paylasr.
e ilk asamanin Uriinii, grubun ders icin tasarladigi, tasarimi detayli
aciklayan bir ders planidir.

« Bir 6nceki adimda tasarlanan ders plani sinifta uygulanarak ders diger
o6gretmenlerce gozlemlenir.

e [kinci asamanin {riini, grubun sinifta uygulamasini  yaptigl,
gozlemlemdigi bir ders planidir.

« Ogretmenler tekrar bir araya gelerek ikinci asamadaki gozlemlerini
paylasir ve plana dair onerilerini, elestirilerini sunar.

3. Asama

e Uciincli asamanin {riinii, grubun degerlendirmelerini paylastigi bir
ders planidir.
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o Ogretmenler dersin tasariminda yapmaya karar verdikleri tiim
degisiklikleri yansitan ders planinin glincellenmis bir versiyonunu
olustururlar.

e Dordlincii asamanin Grlind, revize edilmis bir ders planidir.

® Grubun ikinci bir tyesi glincellenmis ders planini sinifta uygular ve
diger 6gretmenler tekrar dersi gdzlemler.

e Besinci asamanin Urlnd, sinif ortaminda tekrar uygulanan ve
gozlemlenen revize edilmis ders planidir.

® Grup besinci asamada uygulanan ders plani hakkinda goérislerini ve
yorumlarini paylasmak icin bir araya gelirler.

6. Asama

e Altinci asamanin Grind ikinci uygulama sonrasinda degerlendirilen ve
revize edilen ders planidir.

Sekil 1: Ders Arastirmast Modeli Asamalar1 (Fernandez &Y oshida, 2004).
Uluslararas1 karsilastirmali arastirmalarin tiimiinde ortaokul yedi ve sekizinci smif Japon
Ogrenciler matematikte ¢ok iyi bir performans gostererek matematik egitimi aragtirmacilarinin
dikkatini ¢ekmislerdir. Bu basarida farkli degiskenlerin etkili olmasinin yaninda en 6nemli
etkenlerden birinin, Japonya’da 6gretmen egitiminde kullanilan ders aragtirmasi modeli oldugu
diisiiniilmektedir (Eraslan, 2008). Ulkemizde ders arastirmas1 modeli ile hazirlanmus lisansiistii
tezlerin dagilimi ve bu tezlerin giincel bir igerik analizinin olmamas1 dikkate alindiginda sz
konusu tezlerin kapsamli ve biitiinciil bir bakis acisiyla incelenmesinin gerekli oldugu
diistiniilmektedir. Bu ¢alisma ile var olan durumun ortaya koyulmasi, bu konuda calisan ya da
calismay1 diisiinen arastirmacilar i¢in yol gosterici olmasinin yaninda daha etkili bir literatiir

okumasi saglamasi agisindan alana katki saglayabilecegi diistintilmektedir.

Aykan ve Kincal (2016), ¢aligmasinda; Japonya, Singapur, Cin, ingiltere ve Amerika Birlesik
Devletleri gibi iilkelerde 2011-2014 yillarinda ders arastirmas1 modeli kullanilarak yayilanan
makalelerin igerik analizi yontemiyle incelenmesini ve arastirma egilimlerinin belirlenmesini
amaglamistir. Belirlenen olgiitleri karsilayan 50 makale; makalenin yilina, tiiriine, arastirma
yontemine, veri toplama araglarina ve 6rneklem biiytikliiklerine gére makale inceleme formu
kullanilarak arastirmacilar tarafindan degerlendirilmistir. Serbest (2014), yiiksek lisans tezinde
2002-2012 yillar1 arasinda uluslararasi literatiirde yapilmis olan 160 ders imecesi ¢alismasini
meta-sentez yontemiyle incelemistir. Olgiitlere uyan 160 ¢alisma; yillar, katilimeilar, alan,
iilkeler ve arastirma yontemi bakimindan analiz edilmistir. Ogretmenlerin mesleki gelisimi,

matematik egitiminin gelisimi ve 6grenci gelisimi acisindan ortaya ¢ikan sonuglar; ders imecesi
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calismalarinin sonucunda arastirmacilara yapilan oneriler ve Tiirkiye i¢in ¢ikarilabilecek sonug

ve Oneriler problemlerine yanit aranmustir.

Bu c¢alisma, 2012 yilindan baslayip 2020 yili tezlerini dahil ederek incelemesi, sadece
Tirkiye’de yapilmis lisansiistii tezlere odaklanmasi, tezlerin yillara, bilim dallarina, tez
tiirlerine, tezlerde hedeflenen amaglara, sonuglara, verilen 6nerilere ve veri analiz yontemlerine
gore dagilimlarini ele almasi bakimindan Aykan ve Kincal (2016) ve Serbest (2014)

caligmalarindan farklilik géstermektedir.

Arastirmanin Onemi

Ogretimin niteligini pek cok faktor etkilemekte olup bunlardan biri de hig siiphesiz 6gretmendir
ki bu sebeple Ogretmenin sahip olmasi gereken bilgi ve becerilerin neler oldugunun
arastirilmast gerekliligi ortaya ¢ikmistir (NCTM, 2000). Kaliteli bir 6gretim, devamli ve
entelektiiel acidan siki bir profesyonel ¢alismayi1 gerektirir; ders arastirmasi bu amacin
gerceklesmesini saglayacak bir modeldir. Bu model 6gretmenlere mesleki gelismelerini devam
ettirirken meslektaslartyla fikir aligverisinde bulunma olanag: sunar (Lee, 2008). Ulkemizde
ders arastirmast modeli ile hazirlanmis lisansiistii tezlerin dagilimi1 ve bu tezlerin giincel bir
icerik analizinin olmamas1 dikkate alindiginda s6z konusu tezlerin kapsamli ve biitiinciil bir
bakis agisiyla incelenmesinin gerekli oldugu diisiiniilmektedir. Bu ¢aligma ile var olan durumun
ortaya koyulmasi, bu konuda ¢alisan ya da ¢alismay1 diisiinen arastirmacilar igin yol gosterici
olmasmin yaninda daha etkili bir literatiir okumasi saglamasi agisindan alana katki
saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Bu ¢alismanin sonuclar1 ders arastirmasi konusunda yapilan
lisansiistii tezlere yonelik daha giincel ve 6zet bilgiler vermesi acisindan arastirmacilara etkili
bir literatlir okuma imkan1 sunarak bu konuda yapilacak ¢aligmalara 11k tutmasi bakimindan

Oonemli goriilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu ¢aligmanin amaci, Tiirkiye’de ders arastirmasit modelinin kullanildigir Ulusal Tez Merkezi
(YOKTEZ) veri tabanindaki biitiin lisansiistii tezlerinin tematik ve yontemsel(metodolojik)
acidan incelenmesidir. Ulkemizde ders arastirma modeli kullanilarak yapilmis tezleri farkl

acilardan incelemeyi amaglayan bu calismada asagidaki sorulara cevap bulmak istenmistir:

1. Tiirkiye’de ders arastirmas1 modeli ile ilgili lisansiistii tezlerin tematik agidan 6zellikleri

nelerdir?

a. Tezlerin yillara gére dagilimlar1 nasildir?
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b. Tezlerin yapildigi bilim dallar1 nelerdir?

C. Tezlerin tiirlerine (yliksek lisans-doktora) gore dagilimlari nasildir?
d. Tezlerde hedeflenen amaglar nelerdir?

e. Tezlerde ulasilan sonuclar nelerdir?

f. Tezlerde verilen Oneriler nelerdir?

2. Tirkiye’de ders aragtirmasi modeli ile ilgili lisansiistii tezlerin metodolojik agidan

ozellikleri nelerdir?
a. Tezlerin aragtirma yontemleri ve desenleri nelerdir?
b. Tezlerin 6rneklem profilleri ve bityiiklikleri nasildir?
C. Tezlerde kullanilan veri toplama araglar1 nelerdir?

d. Tezlerde kullanilan veri analiz yontemleri nelerdir?
Yontem

Arastirmamin Modeli

Bu caligmada bir nitel arastirma yontemi olan dokiiman incelemesi modeli kullanilmistir.
Dokiiman incelemesinin temel amaci, aragtirtlmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi
iceren belgelerin ve yazili materyallerin analiz edilmesidir (Karasar, 2020; Yildirim & Simsek,
2016). Nitel arastirmalarda dokiiman incelemesi hem tek basina bir veri toplama yontemi olarak

hem de diger veri toplama yontemleri ile birlikte kullanilabilir (Y1ldirim & Simsek, 2016).

Calismamin Kapsam

Bu arastirmaya, 2012-2020 yillar1 arasinda, ders arastirmasi modeliyle tasarlanmig Ulusal Tez
Merkezi veri tabaninda yer alan 38 lisansiistii tez dahil edilmistir. Ulkemizde ders arastirmasi
alaninda yazilmis ilk teze 2012 yilinda rastlandigi i¢in arastirmanin kapsaminda bu yillarda
yayimlanmis lisansiistii tezler tercih edilmistir. ilk ders arastirmasi konulu tez 2012 yilinda
goriildigl icin yil araligr secilerek filtreleme yapilmadan tezler incelenmistir. Bu ¢alismada
2012- 2020 yillar1 arasinda Ulusal Tez Merkezi’nce yaymlanmis olan ders aragtirmasiyla ilgili
erisime acgik olan 37 tez ve erisime kapali olan 1 tez olmak iizere toplam 38 lisansiistii tez

incelenmistir.
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Tiirkiye’de ders arastirmasi modeli ile ilgili lisansiistii tezlerin tematik acidan 6zellikleri
incelenirken kullanilacak olgiitler: tezin yayin yili, bilim dali, tiirii, amaci, sonucu, Onerisidir.
Tirkiye’de ders arastirmas1 modeli ile ilgili lisansiistii tezlerin yontemsel acidan 6zellikleri
incelenirken kullanilacak 6lgiitler: tezin arastirma deseni ve modeli, 6rneklem profili, 6rneklem

biiyiikliigii, veri toplama araci, veri analiz yontemidir.

Veri Toplama Araclar ve Siireci

Arastirmalara, Ulusal Tez Merkezi web sitesinden “ders imecesi”, “ders arastirmasi”, “ders
arastirma” ve “lesson study” anahtar sozciikleri kullanilarak ulasilmistir. Ulusal Tez Merkezi
veri tabaninda yer alan ders arastirmasi ile ilgili lisanstistii tezlerini analiz etmek i¢in aragtirmact
tarafindan gelistirilen “tez analiz formu” kullanilmistir. Formda yer alan sorular, bir uzmana
gonderilerek uzman tarafindan incelenmistir. Gelen déniitler dogrultusunda bazi degisiklikler
yapilarak form son haline getirilmistir. Egitim bilimleri alaninda yapilmais tiim lisansiistii tezleri
icerecek sekilde diizenlenmis formda; egitim biliminin alt disiplin alanlari, tezlerin konusu,
arastirma hedefleri, arastirma sonuglari ve Onerileri, aragtirma deseni, yili, tiirii, 6rneklem

profili ve biiyiikliigli, veri toplama araglari, veri analiz yontemleri kategorileri yer almaktadir.

Verilerin Analizi

Bu ¢alismada Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda yer alan lisansiistii tezlerin analizi i¢in igerik
analizi kullanilmustir. Igerik analizi; metinlerde ya da arastiilmaya uygun verilerdeki
baglamlarda belirli kelime ya da kavramlarin varligini belirlemeye yarayan, yinelenebilir olan
ve verilerden gegerli ¢ikarimlar yapmak i¢in kullanilan bir teknik olup arastirmacilara yeni
anlayiglar ve i¢ goriis saglar (Biiylikoztirk, 2019; Krippendorf, 2004; Yildirrm & Simsek,
2016). Baska bir deyisle; arastirmaci bir konu hakkinda agiklayict bilgi edinmek, verileri
sistematik hale getirmek ve nicellestirmek i¢in icerik analizini istedigi herhangi bir baglamda
kullanilabilir. Igerik analizi, bir konuyu veya konuyu agiklayan bilgileri edinmede faydal1 bir
yoldur (Fraenkel & Wallen, 2012). Igerik analizi; en genel anlamda meta-analiz, meta sentez
(tematik icerik analizi) ve betimsel igerik analizi olarak {i¢ baglikta toplanabilir (Calik &

Sozbilir, 2014).

Bu caligsma, ders arastirmasi konusunda yapilmis lisansiistii tezlerinin egilimlerinin ve arastirma
sonuglarinin tanimlayici bir boyutta degerlendirilmesini igeren, sistematik bir ¢alisma oldugu

icin betimsel icerik analizi basliginda yer almaktadir (Calik & So6zbilir, 2014).

Calismada yer alan tezlerin analizi dort adimda gergeklestirilmistir:
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o Verileri isimlendirme ve kodlama,

e Temalar1 bulma, kodlar1 ve temalar1 diizenleme,
e Gegerlik ve giivenirlik saglama,

e Raporlastirma ve yorumlama.

Yapilan igerik analizinin isimlendirme ve kodlama asamasinda; Ulusal Tez Merkezi’'nde yer
alan ders arastirmasi tezlerini analiz etmek i¢in veri tabanlarindaki tiim tezler alfabetik sirayla
gecici bir liste olarak diizenlenmistir. Tezler yiiksek lisans tezleri i¢in “YLT” ve doktora tezleri
icin “DRT” olarak kodlanmistir. Her tezi siralandirmak i¢in YLTS, DRT3 seklinde kodlar
belirlenmistir. Ornegin “YLTS5” yiiksek lisans tezlerinde yer alan 5. calismayi isaret etmektedir.
Bu kodlamalarin ardindan arastirmacilar tarafindan ders arastirmasi alanlarinda yer alan tezler;
tezin basligi, anahtar sozciikleri, 6zet kisimlar1 dikkate alinarak belirlenmistir. Temalar:
belirleme agamasi i¢in, 38 tezin her biri titizlikle incelenmis ve (1) tezlerin yapildigi bilim
dallari, (2) aragtirma modelleri, (3) arastirmanin 6rneklem biiyiikligii, (4) veri toplama yontemi
ve araglari, (5) veri analiz yontemleri olmak {izere toplam bes kategori olusturularak ele
alinmustir. Incelenen tezler ilk olarak arastirmalarin basligi, anahtar kelimeleri dikkate alimarak
yapilmistir. Bu adimda veriler ortaya ¢ikan kod ve temalara gore diizenlenmistir. Gilivenirlik
olarak adlandirilan ve kodlayicilar arasindaki goriis birligini ortaya koyan benzerlik: A= C + (C
+0) x100 formiilii yardimiyla hesaplanabilir. Formiilde, A: Giivenirlik katsayisini, C: Uzerinde
goriis birligi saglanan konu/terim sayisini, 0: Uzerinde goriis birligi bulunmayan konu/terim
sayisini ifade etmektedir. Igsel tutarliig veren kodlama denetimine gore kodlayicilar arast
goriis birliginin en az %80 olmast beklenmektedir (Miles & Huberman, 1994). Arastirmada
Miles ve Huberman’in (1994) o6nerdigi giivenirlik formiilii kullanilarak bu arastirmanin
giivenirligi %88 olarak hesaplanmistir. Bu arastirma iki arastirmaci tarafindan gerceklestirilmis
olup calismanin gecerligini artirmak i¢in elde edilen veriler iki arastirmaci tarafindan da ayri
ayr1 degerlendirilmistir. Iki arastirmaci da biiyiik oranda ortak kodlara ulasmis olup ortak
olmayan kodlar iizerinde tartisilarak uzlagmaya gidilmistir. ik olarak tezlerin hangi yonlerden
icerik analizini yapilacagina dair kategoriler olusturulmustur. Bu dogrultuda alt1 kategori ortaya
¢ikmis, ardindan her bir kategori altindaki alt temalar belirlenmistir. Hem kategorilerin hem de
temalarin belirlenmesi iki aragtirmaci tarafindan ayr1 ayr1 yapilmistir. Belirlenmis kategori ve
temalar karsilastirildiginda biiylik oranda benzerlik bulunmustur. Son olarak analiz edilen
tezlerin belirlenen kategorilere uygun sekilde frekansi ve yiizde degeri hesaplanmis ve bu

bilgiler 151¢1nda yorumlanarak degerlendirilmistir.
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Bulgular

Tiirkiye’de ders arastirmast modeli ile yapilmig lisansiistii tezlerin Ulusal Tez Merkezi’nden

taranip incelenmesi sonucunda; yayin yilina, bilim dalina, tez tiiriine, tezin amacina, sonucuna,

Onerisine, arastirma desen ve modeline, 6rneklem profiline, 6érneklem biiytlikliigline, veri

toplama aracina ve veri analiz yontemine gore kategoriler olusturulup bu kategorilerle ulasilan

bulgular tablolar ve grafikler seklinde sunulmustur.

1. “Tiirkiye’de ders arastirmasi modeli ile ilgili lisansiistii tezlerin tematik ac¢idan

ozellikleri nelerdir?” Problemine Ait Bulgular

Bu boliimde 1. probleme ait;

e tezin yayin yili,

e bilim dali,

o tez tiird,

e tezin amaci,

e Sonucu,

e Onerisi Olciitlerin verilerine yer verilmistir.

Ders arastirmasi modeli ile yapilan lisanstistii tezlerin yillara gore dagilimi asagida Sekil 2°de

verilmistir.

[¥;] &

.

Aragtirmada Yararlanilan Tezlerin Yillara Giére Dagilim

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 20159 2020

Sekil 2. Lisansiistii tezlerin yillara gore dagilimi.
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Sekil 2’de yer alan bulgulara gore, ders arastirmast modeli ile ilgili 8 tez ile en fazla 2019 ve
2020 yillarinda ¢alisma yapildigi sonucuna ulasilmistir. Diger yillarda ise, 2018 yilinda alti,
2015 yilinda bes, 2017 yilinda dort, 2016 yilinda ti¢, 2014 yilinda iki ve 2013 ile 2012 yillarinda
birer calisma yapildig1 goriilmektedir. Ayrica, iilkemizde ders aragtirmas1 modeli ile yapilan ilk

lisanstistii tezinin 2012 yilinda yer aldig1 goriilmiistiir.

Ders arastirmasi modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin bilim dallarina gére dagilimi Tablo 1°de

verilmistir.

Tablo 1

Lisansiistii tezlerin bilim dalina gére dagilimi

Bilim Dal1 Frekans(f)
Matematik Egitimi Bilim Dali 15
Egitim Programlari ve Ogretim Bilim Dali
[Ikdgretim Bilim Dal

Sinif Ogretmenligi Bilim Dali

[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi Bilim Dali
Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dali

Egitimde Program Gelistirme Bilim Dali
Ingilizce Ogretmenligi Bilim Dali

Matematik Ogretmenligi Bilim Dali

Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali
Belirtilmemis

TOPLAM 38

SN
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Tablo 1°de yer alan bulgulara gore, en ¢ok tezin matematik egitimi bilim dalinda yazildig:
goriilmiistiir. Alt1 tezde ise bilim dali belirtilmemis sadece tezin ilkdgretim anabilim dalinda
yapildig1 bilgisi verilmistir. Doktora ve yiiksek lisans ¢alismalari ayr1 degerlendirilirse her iki

tiirde de en ¢ok tez matematik egitimi bilim dalinda yazilmistir.

Ders arastirmasi modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin tiirlerine gore dagilimi Tablo 2’de

verilmistir.

Tablo 2

Lisansiistii tezlerin tiirlerine gore dagilimi

Tez tiirii Frekans(f)
Doktora 27
Yiiksek Lisans 11
TOPLAM 38

Tablo 2°de yer alan bulgulara gore bu tezlerin, 27°si doktora diizeyinde yer alirken 11’1 yiiksek
lisans diizeyinde yer aldigindan doktora diizeyinde daha fazla calisma gerceklestirildigi

goriilmektedir.
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Ders arastirmasit modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin amaclarina gore dagilimi Tablo 3’te

verilmigtir.

Tablo 3

Lisanstistii tezlerin amaglarina gére dagilimi

Amag Frekans (f)

Ders arastirmasi modelinin 6gretmenlerin/6gretmen adaylarinin mesleki 17

gelisimlerine yansimalarini incelemek

Ogretmenlerin/dgretmen adaylarinin dersi 6gretme bilgilerindeki degisimi

incelemek

Ders arastirmast modelinin degerlendirilmesi

Ogretmenlerin/dgretmen adaylarinin ders arastirmasi modeline yonelik gériislerinin

belirlenmesi

Ogretim alan bilgisindeki degisimleri incelemek

Ogrencilerin matematiksel diisiinme becerisini gelistirmek, gelisimini incelemek
*Bazi tezlerde birden ¢ok amag belirlenen tezler mevcuttur.

ww »~ o

Tablo 3’te yer alan bulgulara gore 6gretmenlik alan bilgisi, 6gretmenin pedagojik bilgisi ve
mesleki gelisimini incelemeyi hedefleyen tezler ¢ogunlugu olusturmaktadir. Ders arastirmasi
modeli hakkinda 6gretmen ya da 6gretmen aday1 goriisii almak, meta-sentez ¢alismasi yapmak
da tezlerin diger amaglar1 arasindadir. Ek olarak Ogrencilerin matematiksel diisiinme

becerilerini gelistirmek, bu gelisimi incelemek de amaglanmustir.

Ders arastirmasi modeli ile yapilan lisansiistii tezlerde elde edilen sonuglara gére dagilimi Tablo

4’te verilmistir.

Tablo 4

Lisansiistii tezlerin sonuglarina gére dagilimi

Sonug Frekans (f)
Ogretmenlerin/dgretmen adaylarinin 6gretim bilgilerinin olumlu degisimi 14
Ogretmenlerin/dgretmen adaylarinin alan bilgisinin olumlu yénde degisimi 8
Ogretmenlerin/dgretmen adaylarinin iletisiminin artmasi 6
Ogretmenlerin/dgretmen adaylarinin teknolojik alan bilgilerinin olumlu yénde 5
degisimi

Ogretmenlerin/6gretmen adaylarmin kullandig1 beceri, yontem teknik sayismnin artis 4
gostermesi

Ders arastirmasi modeline karsi olumlu tutum ve diislincelerin gelismesi
Ogretmenlerin/6gretmen adaylarinin motivasyonunun artmasi

N B~

*Bazi tezlerde birden ¢ok sonuca ulasilan tezler mevcuttur.

Tablo 4’te yer alan bulgulara gore Ogretmenlerin/dgretmen adaylarinin O6gretim, alan ve
teknolojik alan bilgilerinin olumlu yonde degisim gosterdigi sonucuna ulagmais tezler gogunlugu

olusturmaktadir. Ders arastirmasi modelinin katilimcilar arasindaki is birligi ortamina yardimci
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olarak iletisimi ve motivasyonu artirdig1 sonucuna ulasan tezler de vardir. Ogrencilerle ¢alisilan
az sayida tez sonucunda ise ders arastirmasi modelinin Ogrencilerin biligsel gelisimini

destekledigi sonucuna ulasilmistir.

Ders arastirmasi modeli ile yapilan lisanstistii tezlerde yer alan onerilerin dagilimi Tablo 5°te

verilmigtir.

Tablo 5

Lisanstistii tezlerin onerilerine gére dagilimi

Sonug Frekans (f)
Ders arastirmast modelinin egitim fakiiltelerinde ders olarak yer almasi 10
Farkli konuda ders arastirmast modelinin uygulanmasi 10

Ogretmenlere ders arastirmas1 konusunda hizmet i¢i egitim verilmesi
Okullarin sartlarinin iyilestirilmesi
Yapilan arastirmalarin siiresinin daha uzun olmasi
Orneklemin degistirilerek ders arastirmasi modelinin uygulanmasi
Farkli branglarda ders arastirmasi modelinin uygulanmasi
Aragtirmalarda uzman katilimeci bulundurmasi
Arastirma yonteminin degistirilerek ders arastirmast modelinin uygulanmast
Ders aragtirmasi ¢aligmalari igin paylagim platformu olusturulmasi
*Bazi tezlerde birden ¢ok 6neri verilen tezler mevcuttur.

A DhOOoOOOoO NN

Tablo 5’te yer alan bulgulara gore en ¢ok verilen oneri ders arastirmast modeli icerikli bir
dersin, tiniversitelerin egitim fakiiltelerinde okutulmasi olmustur. Ders arastirmasi modeliyle
farkli aragtirma konularinda caligilabilecegi, 0gretmenlere bu konuda hizmet i¢i egitim
sunulabilecegi, okullarin sartlarin iyilestirilebilecegi cokg¢a verilen Oneriler arasinda yer
almaktadir. Yapilan arastirmalarin siiresinin uzun soluklu olmasi, farkli branglarin da ders
arastirmasi modeli ile calisabilecegi, arastirma yoOnteminin degistirilerek arastirmalarin
yapilabilecegi, arastirmalarin uzman destegiyle yiiriitilmesi, arastirma Grneklemin
degistirilebilecegi o6zellikle Ogrencilerle ¢alisilabilecegi ve ders arastirmasi verilerinin

paylasilabilecegi platformlarin olusturulabilecegi tezlerde oneri olarak sunulmustur.

2. Tiirkiye’de ders arastirmasi modeli ile ilgili lisansiistii tezlerin metodolojik acidan
ozellikleri nelerdir? Problemine Ait Bulgular

Bu boliimde 2.probleme ait;
e tezin arastirma deseni ve modeli,
e Orneklem profili,
e Orneklem biiyiikliigii,

e veri toplama araci,
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e veri analiz yontemi alt problemlerinin verilerine yer verilmistir.

Ders arastirmasi modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin arastirma yontem ve modeline gore

dagilimi1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6

Lisansiistii tezlerin arastirma yontemi ve modeline gore dagilimi

Arastirma Yontemi Aragtirma Modeli Frekans (f)
Nitel Durum Caligmast 21
Nitel Eylem (Aksiyon) Arastirmasi 6
Nitel Belirtilmemis 5
Nitel Etnografik 1
Nicel Metanaliz 1
Karma 3
Belirtilmemis 1
TOPLAM 38

Tablo 6’da yer alan bulgulara gére yapilan ¢alismalarin 34’{inde nitel yontemlerin kullanildigi
nicel yontemlerin ise nitel yontemlere gore daha az tercih edildigi goriilmiistiir. Tezlerde en
fazla durum calismasi deseni kullanildig1, arastirma modelini belirtmeyen tezlerin de oldugu

belirlenmistir.

Ders arastirmasi modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin 6rneklem profiline gére dagilimi Tablo

7’de verilmistir.

Tablo 7

Lisanstistii tezlerin arastirma orneklem profiline gore dagilimi

Profil Frekans (f)
Ogretmen 21
Ogretmen aday1 18
Akademisyen 5
Ogrenci 3
Uygulayici 6gretmen 2
Ders imecesi ¢aligmasi (Dokiiman) 1

*Bazi tezlerde birden ¢ok 6rneklem profili segilen tezler mevcuttur.
Tablo 7°de yer alan bulgulara gore ders arastirmasi1 modeli ¢aligmalarinin biiyiik ¢ogunlugunun
O0gretmen ve Ogretmen adaylart ile yapildigr goriilmiistir ama bunun yani sira Ogrenci,
akademisyen ve ders imecesi caligmalar1 da lisansiistii tezlerin ornekleminde yer aldigi

bulgusuna ulagilmstir.

Ders aragtirmast modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin katilimci sayisina gére dagilimi Tablo

8’de verilmistir.
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Tablo 8

Lisanstistii tezlerin orneklemdeki katilimct sayisina gore dagilimi

Katilimc1 Sayist Frekans (f)
2-4 dgretmen 10
5-7 6gretmen
8-11 dgretmen
11°den fazla 6gretmen
2-4 6gretmen aday1
5-7 6gretmen aday1
8-11 dgretmen aday1
11°den fazla 6gretmen aday1
2-4 akademisyen
2-4 uygulayict 6gretmen
*Bazi tezlerde birden ¢ok katilimci segilen tezler mevcuttur.

NEFENNWEANEO©

Tablo 8’de yer alan bulgulara gére katilimci olarak 6gretmen sayisinin daha ¢ok 2-4 ile 5-7
araliginda yer aldig1 goriilmektedir. Katilimci olarak 6gretmen aday sayisi incelendiginde, en
cok Ogretmen adaymin 8-11 araliginda bulundugu goriilmektedir. Ayrica tezlerde secilen

orneklemlerde katilime1 olarak akademisyen ve uygulayici 6gretmenler de yer almistir.

Ders arastirmasi modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin veri toplama araglarina gore dagilimi

Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9

Lisansiistii tezlerin veri toplama aracina gore dagilimi

Veri Toplama Araglari Frekans (f)
Gorilisme 29
Gozlem 23
Ders planlart 22
Video kaydi 12
Arastirma alan notlari 11
Yansitici rapor 10
Giinliik 9
Odak grup goriismesi 6
Degerlendirme formu 2
TOPLAM 124

*Bazi tezlerde birden ¢ok veri toplama araci segilen tezler mevcuttur.
Tablo 9°da yer alan bulgulara gore ders arastirmasi ¢alismalarinda veri toplama araci olarak en
cok goriisme tercih edildigi, onun ardindan hazirlanan ders planlari, gilinlik ve gdzlem
formlarinin geldigi belirlenmistir. Ayrica ¢alismalarin yarisindan fazlasinda tek bir veri toplama

araci kullanilmadigi, birden fazla veri toplama aracinin ise kosuldugu goriilmiistiir.

Ders arastirmast modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin veri analiz yontemlerine gore dagilimi

Tablo 10’de verilmistir.
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Tablo 10

Lisanstistii tezlerin veri analiz yontemine gére dagilimi

Profil Frekans (f)
Betimsel analiz 19
Icerik analizi 13
Nitel veri analiz yontemleri 8
Nicel veri analiz yontemleri 4
TOPLAM 44

*Bazi tezlerde birden ¢ok veri analiz yontemi secilen tezler mevcuttur.
Tablo 10’da yer alan bulgulara gore ders aragtirmasi ¢alismalarinda veri analiz yontemi olarak

en ¢ok betimsel analizin tercih edildigi, onun ardindan igerik analizi geldigi belirlenmistir.

Tartisma ve Sonug

Arastirma sonuglaria gore ders arastirmasi modeli ile hazirlanmis lisansiistii tezlerin yillara
gore dagilimina bakildiginda tez ¢alismalari iilkemizde 2012 yilindan bugiine siiregeldiginden
ders arastirmas1 modelinin arastirmacilar (Aykan, 2019; Batibay, 2018; Bozkurt, 2015; Yilmaz,
2018) arastirmacilarin ilgisini ¢ektigi goriilmiistiir. Calismalar artan bir ivme ile devam ederken
2016 yilinda 2015 yilina gore bir diisiis gézlenmistir fakat ardindan yine artis devam etmis olup
en cok tez calismast 2019 ve 2020 yillarinda yapilmistir. Tez tiirline gore dagilim

incelendiginde tezlerin yaridan fazlasi doktora diizeyindedir.

Tezlerin bilim dallarina gore tasnifi yapildiginda en ¢ok ¢alismanin matematik egitimi bilim
dalinda yer aldigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonug, Serbest (2014) yiiksek lisans tezi
bulgulariyla paraleldir. Yogunlugun bu bilim dalinda olusmasinin dayanagi yurt disindaki
uygulamalarda genel egilimin matematik dersiyle yiiriitiilmiis olmas1 olabilir (Fernandez &
Yoshida, 2004). Ogretmenlere pek ¢ok avantaj sunan bu modelin farkli bilim dallarinda da

calisilmasi Onerilebilir.

Ogretmenlik alan bilgisi, 6gretmenin pedagojik bilgisi ve mesleki gelisimini incelemeyi
hedefleyen tezler biiyiik ¢gogunlugu olusturmaktadir. Bu durum ders arastirmasi modelinin
dogasina da uygun diismektedir ¢linkii 6gretmenlerin bir araya gelerek is birligi ve fikir
aligverisi ic¢inde bulunmalari, ortak ders plan1 hazirlamalari, uygulamalari, revizeleri
Ogretmenlerin hem alan bilgisini hem de pedagojik bilgisini giiglendirecektir (Fernandez
&Yoshida, 2004; Lewis, 2002; NCTM, 2000). Ayrica 6grencilerde de bazi beceri gelisimleri
gozlenmesi amaglanmis ve tez sonunda amaca ulagilmistir (Yilmaz Dogan, 2018). Bu

arastirmalardan elde edilen ¢ikarimlar 1s181inda ders aragtirmasi modelinin farkli branglardaki
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ogretmenlerce kullaniminin yaygilastirilmasi 68rencinin becerilerinde gelisim yaratacagini

isaret etmektedir.

Ogretmenlerin ya da 6gretmen adaylarmin 6gretim, alan ve teknolojik alan bilgilerinin olumlu
yonde degisim gosterdigi sonucuna ulasilmis tezler cogunlugu olusturmaktadir. Incelenen
tezlerde aragtirmacilarin ulastigi sonucglar alanyazinda yer alan diger c¢alismalarla
desteklenmektedir (Fernandez, 2005; Mast, 2008; Wright, 2009). Ders arastirmasi modelinin
katilimcilar arasindaki is birligi ortamina yardimci olarak iletisimi ve motivasyonu arttirdigi
sonucuna ulasan tezler de vardir (Fernandez & Yoshida, 2004; Lewis, 2002). Ogrencilerle
calisan az sayida tez sonucunda ise Ogrencilerin biligsel gelisimini destekledigi sonucuna

ulagmustir.

Ders arastirmas1 modeli ile yapilan lisansiistii tezlerin 6nerilerine gére dagilimina bakildiginda;
en c¢ok verilen Onerinin ders arastirmasi modeli igerikli bir dersin, iiniversitelerin egitim
fakiiltelerinde okutulmasi olmustur (Akbaba Dag, 2014; Aykan, 2019; Kiikey, 2018; Ozbay,
2015). Ders arastirmast modeliyle farkli arastirma konularinda calisilabilecegi, 6gretmenlere
bu konuda hizmet igi egitim sunulabilecegi, okullarin sartlarin iyilestirilebilecegi ¢okga verilen
oneriler arasinda yer almaktadir (Ayantas, 2019; Ozdemir Baki, 2017; Ozen, 2015). Yapilan
arastirmalarin siiresinin uzun soluklu olmasi, farkli branslarin da ders arastirmasi modeli ile
caligsabilecegi, arastirma yonteminin degistirilerek aragtirmalarin yapilabilecegi, aragtirmalarin
uzman destegiyle yiiriitiilmesi, arastirma 6rneklemin degistirilebilecegi 6zellikle 6grencilerle
caligilabilecegi ve ders arastirmasi verilerinin paylasilabilecegi platformlarin olusturulabilecegi

tezlerde Oneri olarak sunulmustur (Aykan, 2019; Cumhur, 2016; Kanbolat, 2015).

Lisansiistii tezlerde; aragtirma deseni olarak nitel desenin, model olarak ise durum ¢alismasinin
daha fazla tercih edildigi sonucuna ulagilmistir. Nicel ve karma desenlerin nitel desene gore
daha az tercih edildigi de tespit edilmistir. Bu durum ders arastirmasit modelinin dogas1 geregi,
katilimcilarin bir araya gelerek plan hazirlama, uygulama ve gilincelleme siireglerinde
derinlemesine gozlemlenerek incelenmesi ihtiyacindan ve de veri toplama araglarindan
kaynaklanmis olabilir zira ders arastirmasi modelinin yapisinda gézlem, video kaydi, dokiiman
analizi teknikleri kullanimi vardir (Fernandez & Yoshida, 2004). Baz1 tezlerde ise kullanilan
yontemin ve modelin anlatildig fakat belirgin olarak vurgulanmadigi, desenin agiklandig: fakat
modelin anlatilmadig: da tespit edilmistir. Bu durum Serbest’in (2014) yiiksek lisans tezindeki
bulgularla ortiismektedir. Baz1 durumlarda yalnizca nitel ya da nicel desenle arastirma yapmak

aragtirmanin veri toplama ve analizinde arastirmacilara fazla imkan sunmayabilir. Bu sebeple
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bu iki desenin olusturabilecegi kisitlama gbz Oniine alinirsa imkanlara uygun 6l¢iide karma

desen tercih edilmesi aragtirmacilara onerilebilir.

Orneklem profilindeki dagilima bakildiginda en ¢ok &gretmen ve ardindan ogretmen
adaylarinin katilimci olmasi ders arastirmast modelinin amaclarindan kaynaklandigi
sOylenebilir zira model, 0gretmen egitimini, Ogretmenin mesleki bilgilerinin gelisimini
kuvvetlendirir (Cerbin & Kopp, 2006). Bu sonug Serbest’in (2014) yiiksek lisans tezindeki ve
Aykan ve Kincal’in (2016) arastirmasindaki bulgularla ortiismektedir.

Orneklem biiyiikliigii bulgusu ele alindiginda, katilimcilar dgretmenlerden olustugunda 2-7 kisi
ornekleme dahilken; 6gretmen adayi oldugunda kisi sayist 8-11 arasinda degismektedir. Bu
bulgu, Aykan ve Kincal’m (2016) bulgulariyla benzerdir. Ders arastirmasi modelinde yer
almas1 gereken 6zelliklerden biri 6gretmenlerin bir araya gelerek grup halinde is birligi icinde
caligmasidir (Fernandez, 2002). Bu 6zellik de arastirmaciya 6rneklem biiyiikligii segiminde
avantaj saglayabilir. Ayrica katilimcilarin akademisyen oldugu bir calisma literatiirde yer
alirken bu ¢alisma 4 akademisyenle yiiriitilmiistiir. Katilimeilarin 6grenci oldugu durumda ise
383 6grenci orneklemde yer alirken, uygulayici 6gretmenle calisilmis 2 tezde de uygulayici
ogretmen sayist 1°dir. Incelenen lisansiistii tezlerde Ogretim elemanlarinin ¢ok azinin
ornekleme dahil oldugu goriilmistiir. Bu problemi giderebilmek igin &gretmen yetistiren
kurumlarda gorev yapmakta olan 6gretim elemanlarinin arastirmalara daha fazla dahil edilerek

caligmalar yapilabilecegi Onerilebilir.

Caligmalarda veri toplama yontemi olarak daha ¢ok goriisme, ders planlart ve gozlem tercih
edildigi sonucuna ulasilmistir. Bu durum Aykan ve Kincal (2016)’1n calismasiyla paralellik
gostermektedir. Olgek gibi diger veri toplama ydntemlerinin ¢ok az tercih edildigi sonucuna
ulagilmistir, bunun sebebinin nicel arastirma sayisinin azligindan dolayisiyla nitel veri toplama

araglarmin tercih edilmesinden kaynaklandigi soylenebilir.

Veri analiz yontemlerine bakildiginda ise yaygin olarak betimsel analiz ve ardindan igerik
analizinin tercih edildigi goriilmiistiir. Veri analiz se¢imleri arastirma deseni, modeli ve veri

toplama araglarindan etkilendigi i¢in bu sonucun ortaya ¢iktig1 diisiintilmektedir.

Bu ¢alisma yapilirken gelistirilmesi gereken durumlar i¢in ve buna benzer ¢alismalari gelecekte
yapacak arastirmacilar i¢in faydali olabilecek birkac¢ dneriye yer verilmistir. Farkli iilkelerde
yapilan ders arastirmasi ¢aligmalarinin igerik analizi yapilabilir. Bu analizlerin iilke bazinda
ayr1 ayr1 incelenmesi uluslararasi alanyazin hakkinda bilgi sahibi olmak isteyen arastirmacilara

etkili literatiir okumas1 saglamak agisindan faydali olacaktir. Olumlu sonuglara ulagan ders
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arastirmasi ¢aligmalarinin sayica fazla olmasindan yola ¢ikarak 6gretmenlere sunulan hizmet
ici egitimlerde ders arastirmasi modelinin tanitimi yapilarak ilgililerin model hakkinda fikir
sahibi olmasi, uygulamaya ge¢meleri saglanabilir. Ders arastirmasi modelinin farkli alanlardaki

derslerde ve farkli sinif seviyelerindeki uygulanabilirligi de arastirilabilir.
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Extended Abstract
Purpose

The purpose of the current study is: to bring together dissertations prepared with the lesson
study model for the researchers without time limitation, to investigate contextual characteristics
and methodological procedures of master’s theses and doctoral dissertations regarding the
lesson study model in Turkey. As a result of this study, the skeleton of the lesson study literature
was framed comprehensively. Hence, the review brings studies on the lesson study to light. In
this study, the lesson study is considered as an interdisciplinary field, and sample studies from

different departments were included in the sample of the study.

The following research questions will be anséwered by evaluating master and doctoral

dissertations in Turkey:

1. What are the thematic characteristics of the master and doctoral dissertations regarding

the lesson study in Turkey?
a. What is the intensity of the dissertations by years?
b. What is the distribution of the dissertations according to the field of education science?
c. What is the intensity of the dissertations according to their types (master / doctorate)?
d. What are the target objectives of the dissertations?
e. What are the findings of the dissertations?
f. What are the recommendations of the dissertations?

2. What are the methodological procedures of the master and doctoral dissertations

regarding the lesson study in Turkey?
a. What are the research method and pattern of the dissertations?
b. What are the sampling profiles and size of the dissertations?
c. What kind of data collection tools are used in the dissertations?

d. What are the data analysis methods used in the dissertations?
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Method

This study focuses on descriptive and methodological characteristics of the master and doctoral
dissertations also to performing an examination and categorization of their thesis topics. In
order to teach this aim, the content analysis was chosen as the research method for the current
study. The sample of the study was collected via document analysis.

Findings, Discussion and Results

Considering the distribution of master and doctoral dissertations prepared about the lesson
study model according to the results of the research by years, it was seen that the thesis studies
started in 2012 and attracted the attention of the researchers because they are still working on
this topic today. When the theses are classified according to the field of education science, it is

concluded that most studies are in the mathematics education.

In graduate dissertations, it has been concluded that chosen the qualitative design as a research
design and the case study as models are more preferred. It is also determined that the
guantitative and mixed patterns are less preferred than the qualitative patterns. Due to the nature
of the research model, this situation may have resulted from the need for participants to come
together and be examined in detail in the process of planning, implementation, and updating,

as well as the data collection tools.

Theses aiming to examine teaching area knowledge, pedagogical knowledge, and professional

development constitute the vast majority.

According to the reviewed theses the teaching, field and technological field knowledge of
teachers / pre-service teachers show positive changes constitute the majority. As a result of the
small number of theses working with students, they concluded that it supports the cognitive

development of the students.

Considering the distribution of the postgraduate theses made with the lesson study model, The
most given suggestion was that a course with a lesson study model was taught at the education
faculties of universities. It is among the frequently given suggestions that different research
subjects can be studied with the lesson study model, teachers can be provided with in-service
training on this subject, and the conditions of schools can be improved. It has been suggested
in theses that the duration of the researches is long-termed, different branches can work with

the lesson model, research can be done by changing the research method, conducting research
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with the support of experts, changing the research sample, especially working with students and
creating platforms where course research data can be shared.

When the distribution of the sampling profile is analyzed, the fact that the teachers and

prospective teachers are involved can be due to the objectives of the lesson study model.

For sample size finding, when the participants were teachers, 2-7 people were included in the
sample; When the teacher is a candidate, the number of people varies between 8-11.

This feature may provide the researcher with an advantage in sample size selection. In the
studies, it was concluded that more interviews, the lesson plans and observations were preferred
as data collection method. When data analysis methods are investigated, it is seen that the

descriptive analysis and then the content analysis are commonly preferred.

Finally, there have been some suggestions for researchers who will study view “the lesson
study” topic. There are the content analysis of international course research studies can be done,
these analyzes can also be analyzed separately on a country basis. In the in-service trainings
offered to the teachers, the lesson study model can be promoted and the relevant people may

have an idea about the model and they can be implemented.

ETIK BEYAN
"TURKIYE'DE DERS ARASTIRMASI KONUSUNDA YAPILMIS LISANSUSTU
TEZLERIN INCELENMESI” baslikli calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alinti
kurallarima uyulmus; toplanan veriler {izerinde herhangi bir tahrifat yapilmamigtir.
Karsilasilacak tiim etik ihlallerde “Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
Yaym Kurulunun” hi¢bir sorumlulugunun olmadigi, tiim sorumlulugun Sorumlu Yazara ait
oldugu ve bu calismanin herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme i¢in

gonderilmemis oldugunu taahhiit ederim.
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