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Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin ilkﬁgretim Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programindaki
Ogrenme Alanlarina iligkin Ozyeterliklerinin Incelenmesi

Filiz Zayimoglu Oztiirk!

Ozet

Bu arastirmanin amaci Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin ilkogretim Sosyal Bilgiler Dersi
Ogretim Programinda yer alan 6grenme alanlarma iliskin ozyeterlik diizeylerinin
incelenmesidir. Bu dogrultuda c¢alisma kapsaminda ilkogretim Sosyal Bilgiler
dgretmenlerinin Sosyal Bilgiler Ogretim Programi Ogrenme alanlarma iliskin 6zyeterlikleri
ile ilgili literatiir incelenmis ve Delphi teknigi ile uzman goriistine basvurularak “Sosyal
Bilgiler Ogrenme Alanlarina Iliskin Yeterlikler” gelistirilmistir. Bu yeterlik listesi 5'li likert
olgeginden olusan ozyeterlik maddelerine doniistiiriilmiis ve bu yeni 6lcegin gecerlik ve
guvenirlik calismasi Ordu ve Giresun illerinde gerceklestirilmistir. Arastirma 2009-2010
ogretim yilinda Tiirkiye’de NUTS I diizeyinde belirlenen Istanbul, Tekirdag, Mugla, Bilecik,
Ankara, Isparta, Nigde, Zonguldak, Artvin, Erzincan, Bingdl ve Sirnak illerinde gorev
yapmakta olan Sosyal Bilgiler 6gretmenleriyle gerceklestirilmistir. Verilerin ¢oztimlenmesi
siirecinde betimsel ve kestirimsel istatistiki siirecler kullamilmistir. Elde edilen bulgulara
gore ogretmenler ozyeterlik 6lceginin genelinden yiiksek 6zyeterliklere sahip bulunmustur.
Ayrica 6gretmenlerin 6zyeterlik puanlari cinsiyet ve mesleki kideme gore degismez iken;
mezun olunan brang ve 8grenim durumu gibi bagimsiz degiskenlerin 6zyeterlikler tizerinde
etkili oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler 6gretmenleri, 6grenme alanlari, 6zyeterlik.

Abstract

The aim of this research is to investigate the self-efficacy of social studies teachers regarding
the learning strands of primary school social studies curriculum. Accordingly, studies on the
efficacy of social studies teachers have first been examined and then “Social Studies Teacher
Subject Matter Standards” was developed by requesting opinions of specialists with a
method called “Delphi”. The standards, then, have been turned into self-efficacy items which
have been designed in a 5 degree likert style scale. The validity and credibility studies of this
new scale were carried out with the teachers in Ordu and Giresun provinces. The scope of
this research consists of social studies teachers on duty throughout Turkey during the 2009-
2010 educational year. The sampling study group of the research includes social studies
teachers in Istanbul, Tekirdag, Mugla, Bilecik, Ankara, Isparta, Nigde, Zonguldak, Artvin,
Erzincan, Bing6l and Sirnak provinces which was decided on the basis of NUTS 1. The
sampling group consists of 3806 teachers. Descriptive and predictory statistical methods
were used in the process of analyzing. According to the findings, it has been found that
social studies teachers in general have a high level of self-efficacy in learning strands.
Besides, it was determined that although teachers’ self-efficacy levels are not significantly
different based on gender and length of service, independent variances such as graduation
major and graduation level do differ.

Key Words: Social studies teachers, learning strands, self-efficacy.

GiRiS

21. ytizyilin degisen ekonomik, teknolojik ve politik diizeyine, ulusal ve uluslararas:
karmasik sorunlar1 ¢oztimleyip analiz edebilen ve degisime uyum saglayabilen, etkin
vatandashik egitiminden sorumlu Ogretmenlerin, kariyerlerinin her asamasmnda c¢ok iyi
egitilmeleri gerekliligi ortadadir. Kaliteli egitim, iyi yetismis 6gretmenlerle miimkiin olacaktir.
Degisen zaman ve toplum yapis1i Ogretmenlerin mesleklerini etkin bir sekilde
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gerceklestirebilmeleri icin artik daha fazla beceriye sahip olmalarmi gerektirmektedir. Bilgi
toplumu olusumundaki gelisim, tiim mesleklerde oldugu gibi 6gretmenlik mesleginde de
geleneksel uygulamalar1 gecersiz duruma getirmistir (Alkan, 2000: 191). Bagka bir degisle,
toplumlarin gelismesi ve bilimsel gelismelerle birlikte, egitim ve bircok egitsel kavramin
tanimlar1 basta olmak tizere 6gretmenden beklenen gorev ve sorumluluklarin boyutlar: da
degisiklik gostermistir.

Nitelikli 6gretmen yetistirme sorunu {ilkemizde yeni ortaya ¢ikmis bir mesele degildir.
Ulkemizdeki egitimsel gelisme gabalarmin gegmisini yiizyillar éncesine gotiirmek miimkiindiir.
Maarif Nezareti'nin planl bir sekilde dgretmen yetistirme calismalarina baslamas1 19. ytizyil
ortalarina temellendirilebilir. 16 Mart 1848 tarihinde 6gretmen yetistirmek icin kurulan ilkokul
(muallim mektebi) ile birlikte baslayan nitelikli 6gretmen yetistirme arayislar1 gintimtize kadar
devam etmistir (Erdem, 2005). Ogretmen egitimin her zaman daha iyiye ulasma arayigsinin hig
bir zaman bitmeyecek olmasi da olagan gortilmelidir.

Ogretmenlere yonelik bu gibi ¢ok yonlii beklentiler; onlarin hizmet 6ncesi ve hizmetici
egitimlerinin dogru bir sekilde gerceklestirilmesinin énemini bir kat daha arttirmaktadir. Egitim
programlarindaki gelismelerin stirekliligi, bunlarin uygulamasinda beklenilen esneklik,
ogretmenlerin program gelistirme konusunda temel bilgilerle donatilmasini gerektirmektedir.
Konu alanlarindaki yeni bilgiler ve alanlar aras1 bilgi etkilesimi, onlarin sahip olmasi gereken
bilgilerin niceligini ve niteligini daha bilimsel acidan ele almay1 zorunlu kilmaktadir (Stinbiil,
2001: 227). Dolayisiyla 6gretmenin kendini kisilik gelisimi, alan bilgisi ve pedagojik yeterlikler
agisindan iyi yonde gelistirme cabasi igerisinde olmasi onemli bir nokta olarak ¢n plana
cgtkmaktadir.

Bir 6gretmende bulunmas: gereken ti¢ alan kavrami, mitkemmel 6gretmen tanimini da
ortaya koymaktadir. Bunlardan birincisi, 6zel alan bilgisi yani 6gretmenlik meslek bilgisine
sahip olmaktir. ikincisi, ogretmenlik bilgisi yani 6gretmeni iyi bir 6gretici ve egitici bilgisi ile
donatmaktir. Uglinctisii genel kiiltiir bilgisi yani bir 6gretmenin aktiialiteden, diinya ve
Turkiye’de olup bitenden haberdar olabilecek bir aydin gozlugiine sahip olmasidir (DPT, 2000:
49).

Ogretmenlik davraniglar1 6gretmenlik meslek bilgisi programlariyla kazanilir. Bilindigi
gibi bir 6gretmenin herhangi bir alandaki 6gretim islevini basariyla yerine getirebilmesi, meslek
bilgisi yoniinden gticlii bir egitimden gecmis olmasina baghdir (S6zer, 1990: 62-64).

Erden (1998: 27)e gore ogretmenlik mesleginin yapilabilmesi icin bireyin oncelikle
aktaracagi konu alaninda uzman olmas: gerekir. Ogretmen yetistirmedeki temel sorunlardan
birisi ogretimdeki alan bilgisi, egitim bilimsel teorik bilgiler ile okullarda yapilan uygulama
calismalar: arasindaki baglantinin yeterince saglanamamis olmasidir (Tiirer, 1996: 614). Eroglu
(1999: 62)'nun yaptig1 arastirmanin sonuglarma gore hizmet tncesi egitim derslerinin kuramsal
agirhikli islenmesi, uygulamaya yeterince yer verilmemesi, 6gretmenlerin tiim meslek
yasamlarin etkilemektedir. Bu durum hizmetici egitim arastirmalarinda da ayni goriilmektedir.
Hizmetici egitim alan ogretmenler de kuramsal bilgi yerine uygulama bilgisi verilmesini
istediklerini soylemektedirler.

Ulkemizde gesitli donemlerde ucuz ve acil 6nlemlerle degisik kaynaklardan 6gretmen
arzinin ¢ogaltilmaya calisilmasi da nitelik sorununun ¢ikmasina neden olmustur (Akar, 1991: 2).
21. ylizyilin gereksinimlerine uygun, nitelikli 6gretmen yetistirme tilkemizin 6ncelikli sorunlari
arasinda yer almaktadir. Bircok gorev ve sorumluluklari iginde barindiran 6gretmenlik
meslegini yapabilecek yeterlikteki ogretmenlerin, egitim sisteminde yerlerini almalar1 biiytik
onem tasimaktadir. Bu baglamda, 6gretmenlerin sahip olmasi gereken genel ve 6zel yeterliklerin
ayrintili olarak arastirithip, tartisilmasi ve belirlenmesi gerekmektedir. Nitelikli 6gretmen
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yetistirme cabalari icerisinde, Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Mudiirligii (OYEGM) niin
katiimcr bir anlayisla gerceklestirdigi “Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri” ve branglar
bazinda gelistirdigi “Ozel Alan Yeterlikleri"nin MEB ve diger kurumlar tarafindan aktif bir
sekilde uygulamaya konulacak olmasi 6gretmen yetistirmeye verilen 6nemin vurgulanmasi
adma anlamli bir calisma olarak goriilmektedir (MEB, 2005).

Bu noktadan yola cikilarak hazirlanan bu arastirmada, mevcut Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin alanlariyla ilgili olarak eksikliklerin belirlenerek hizmetici egitim ihtiyaclarimin
ortaya konmasi amaclanmustir. Bu arastirmada MEB biinyesinde gesitli il ve kademelerde, farkl
yas gruplarindaki Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin en son uygulamaya konulan ilksgretim Sosyal
Bilgiler Ogretim Programi’'min 6grenme alanlarina iliskin dzyeterliklerinin &lgiilmesi, bunlarm
istatistiksel olarak analiz edilmesi, sonug ve oneriler ¢ikarilmas: planlanmustir. Boylelikle Sosyal
Bilgiler ogretmenlerinin alanlarinda sahip olduklar1 bilgilerine iliskin bir takim ipuglarmin
yakalanabilecegi dustintilmiistiir. Ortaya ¢ikan sonuglarin hizmetici egitim calismasi yapacak
egitimciler icin, hangi 6grenme alan yeterliklerine daha 6ncelik ve agirlik vermeleri gerektigi ile
ilgili bir bakis agis1 ve 6n bilgi olusturabilecegi diistintilmustiir. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin
[Ikogretim Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi'nda yer alan dgrenme alanlarina iliskin
ozyeterlik diizeylerinin incelenmesini amaglayan bu c¢alismada asagidaki sorular
cevaplandirilmaya calisilmistir;

1. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin, ﬂk(‘jgretim Sosyal Bilgiler Programi'nda yer alan
ogrenme alanlarina iliskin 6zyeterlikleri ne dtizeydedir?
2. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin, Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina iliskin 6zyeterlik
puanlary;
a. Cinsiyetlerine,
b. Ogrenim durumlarina,
c. Mesleki kidemlerine,
d. Mezun olduklar1 boliime gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

YONTEM

Bu arastirmada, literattirde “Descriptive Method” veya “Survey Research” olarak yer
alan betimsel tarama modeli kullanilmistir. Bu model genislemesine makro sosyal bir alan
arastirmasidir. Segilen 6rnek birimin ana kitleyi (evreni) temsil kabiliyeti olmas1 gerekmektedir.
Bu tiir arastirmada once veriler toplanir, daha sonra bunlarin analizi ve agiklanmasi ile yoruma,
degerlendirmeye ve genellemeye varma gibi islemlere yer verilir (Baloglu, 2002: 62).
Arastirmanin amaclarina uygun olarak tarama modellerinden tekil tarama modeli
kullanilmistir. Tekil tarama modeli, arastirmanin konusu olan degiskenlerin tiir ya da miktar
olarak mevcut durumlarmin betimlendigi ve arastirma konusuyla ilgili davrams, tutum,
beklenti, gereksinim ve bilgi diizeylerinin belirlendigi arastirma modelidir (Karasar, 1999). Buna
bagl olarak, arastirmada tekil tarama modeliyle Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin ilkdgretim
Sosyal Bilgiler Ogretim Programi'nda yer alan 6grenme alanlarmna iliskin 6zyeterlik durumlar
betimlenmistir.

Evren: Arastirmanin evrenini 2009-2010 egitim 6gretim yilinda Tiirkiye'de ilkogretim
okullarinda gorev yapan 17.056 Sosyal Bilgiler 6gretmeni olusturmaktadir (sgb.meb.gov.tr).

Orneklem: Arastirmanin 6rneklemini NUTS 1 (Nomenclature of Territorial Units for
Statistics)'i olusturan 12 bolge icerisinden her bolgeden bir il (Istanbul, Tekirdag, Mugla, Bilecik,
Ankara, Isparta, Nigde, Zonguldak, Artvin, Erzincan, Bingol, Sirnak) olmak tizere toplam 12
ilde gorev yapan 3806 Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin tamami olusturmaktadar.
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Buna gore 2009-2010 egitim-6gretim yil1 ikinci yariyil itibariyle érneklem kapsaminda
yer alan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin gorev yaptig: iller ve bu illere gore Sosyal Bilgiler
ogretmen sayilar1 Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1: Aragtirma Orneklemine Secilen [ller ve Ogretmen Sayilar:

No Bolge (Nuts 1/12 Bolge) iller Ogretmen Sayis1
1 Istanbul Istanbul 1821
2 Bat1 Marmara Tekirdag 123
3 Ege Mugla 184
4 Dogu Marmara Bilecik 51
5 Bat1 Anadolu Ankara 919
6 Akdeniz Isparta 118
7 Orta Anadolu Nigde 122
8 Bat1 Karadeniz Zonguldak 133
9 Dogu Karadeniz Artvin 57
10 Kuzeydogu Anadolu Erzincan 76
11 Ortadogu Anadolu Bingol 70
12 Giineydogu Anadolu Sirnak 132

Toplam 3806
(sgb.meb.gov.tr)

Veri Toplama Araci ve Gelistirilmesi: Arastirmada veri toplama teknigi olarak “Delphi
teknigi” ve “Anket” teknigi kullanilmustir. Delphi teknigi kullanilarak arastirmaci tarafindan
“Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina Iliskin Ogretmen Yeterlikleri” gelistirilmistir. Birinci
Delphi teknigi icin 52 kisilik uzman grubunun goriisleri alinmustir. Tkinci Delphi uygulamasina
da bu listeden secilen 32 kisi dahil edilmistir.

Sosyal Bilgiler 6grenme alanlarmna iliskin 6gretmen 6zyeterliklerini 6l¢gmeyi amaclayan
126 madde, faktor analizi ile test edilmistir. Verilerin analize uygunlugu ise KMO katsayisinin
ve Barlett Sphericity testinin de anlaml (P<.01) ¢ikmas: ile aciklanabilir. Yapilan ilk analiz
Olcegin on dort faktorlii oldugunu gostermistir. Bu on dort faktoriin acikladigr toplam
varyans %70,9'dur. Faktor yiikii degeri 0.40'n tizerindeki maddeler tlcege alinmis, 15 madde
faktor ytiklerinin diisiik olmasi nedeniyle 6lcekten ¢ikarilmistir. 15 madde cikarildiktan sonra
tekrar faktor analizi yapilan 111 madde, faktér dondirme sonrasinda yine on alt boyutta
toplanmustir. Faktor dondiirme isleminden ve maddeler ¢ikarildiktan sonra belirlenen on faktor,
icerikleri dikkate alinarak alan yazina uygun bigimde adlandirilarak yeniden tanimlanmustir.
Faktorlerin igerikleri dikkate alinarak isim verilmeye calisilmis, bu dogrultuda her bir faktore
sirasiyla 8grenme alanlarinin isimleri verilmistir.

Faktor analizi islemlerinden sonra son halini alan veri toplama aracinin i¢ tutarliligin
incelemek ve gtivenirlik kanitin1 ortaya koyabilmek amaciyla, 6lcegin Cronbach Alpha ic
tutarlilik katsayisi hesaplanmustir. Olgegin Cronbach Alpha ig tutarlilik katsayisi (0.90) olarak
bulunmustur.

Yeterlikler temel alinarak 10 tematik alanda toplam 111 6zyeterlik ifadesinden olusan
“Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina iliskin Sosyal Bilgiler Ogretmen Ozyeterlikleri” &lgegi
gelistirilmistir. Sz konusu tematik alanlarin 9u Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’'n1 olusturan 9
ogrenme alanina iliskin yeterlik maddelerini ifade ederken, son alan ise dgrenme alanlariyla
ilgili beceri ve deger yeterliklerini ifade etmektedir. Anket yontemi kullanilarak yeterliklere
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iliskin 6lgme araci Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine yoneltilmis ve elde edilen veriler 6zyeterlik
olarak ifade edilmistir. Arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinden her maddenin
karsisinda bulunan “Cok Yeterliyim”, “Oldukc¢a Yeterliyim”, “Biraz Yeterliyim”, “Cok Az
Yeterliyim” ve “Yetersizim” seceneklerinden birini isaretlemeleri istenmistir.

Verilerin Toplanmas1: Verilerin toplanmasi asamasinda orneklemde yer alan 12 ilde
gorev yapan toplam 3806 Sosyal Bilgiler ogretmenlerine MEB'den alinan resmi izin
dogrultusunda ulasilmis ve 3106 adet gecerli veri formu elde edilmistir. Katilimcilara bu anket
calismasinin bilimsel bir arastirma i¢in kullanilacagi, kisisel bilgilerinin arastirma disinda
kullanilmayacagi belirtilmis ve samimi bir sekilde formlar1 doldurmalari istenmistir.

Verilerin Analizi: Olcekte yer alan ilkogretim Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer
alan ogrenme alanlarma iliskin Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin 6zyeterliklerini belirlemeye
yonelik maddelerin bilgisayara girilmesinde “Cok yeterliyim” secenegine 5, “Oldukca
yeterliyim” secenegine 4, “Biraz yeterliyim” secenegine 3, “Cok az yeterliyim” secenegine 2 ve
“Yetersizim” secenegine 1 puan verilmistir. Veri toplama araglarinda kullanilan besli
derecelendirme 6lgegine uygun olarak, elde edilen ortalama puanlarin derecelendirilmesinde;
1.00-1.80 aras1 “Yetersiz”, 1.81-2.60 aras1 “Cok az yeterli”, 2.61- 3.40 aras1 “Biraz yeterli” 3.41-4.20
aras1 “Oldukga yeterli” ve 4.21 ve 5.00 aras1 “Cok yeterli” dlgtitleri verilerin yorumlanmasinda
kullanilmuagtur.

Olgekte seceneklerin her birine verilen yanitlarin yiizde (%) ve aritmetik ortalama (X)
dagilimlar1 alinarak tablolar halinde sunulmustur. Amaglar dogrultusunda bolimlere gore
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine yonelik 6zyeterliklerini belirleme 6lcegi acisindan katilimcilarin
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi uygulanmustir.
Tek yonlii varyans analizi ikiden fazla gruplar arasinda farklilik olup olmadiginin arastirilmak
istendigi durumlarda kullanmilan test yontemi olarak tanimlanmistir (Baloglu, 2002). Analizler
sonucunda anlamli farkliligin ortaya ¢ikmasi durumunda, farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek icin ¢oklu karsilastirma testlerinden varyanslarin homojenligi kontrol
edilmistir. Varyanslarin homojen olmasi durumunda ¢oklu karsilastirma testlerinden Scheffe
testi kullanilmuastr.

BULGULAR VE YORUM
Bu bolim bulgular ve tartisma olarak iki baslik altinda incelenmistir.

Bulgular

Arastirmanin girisinde verilen alt problemlerin analizlerine yer verilmistir.

1. Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina iligkin Ogretmenlerin Ozyeterlikleri Ne

Diizeydedir?

Arastirmanin problem ctimlesi dogrultusunda yanitlanmasi gereken sorulardan birincisi,
arastirmaya katillan ogretmenlerden elde edilen 6zyeterlik puanlarmnin 6grenme alanlarinda
nasil bir dagilim gosterdigini belirlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda, tlcege ve olcegin alt
boyutlarina ait elde edilen 6zyeterlik puanlarinin secenekler bazinda ytizdeleri (%) ile aritmetik

ortalama (X) ve standart sapma (Ss) degerleri Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2: Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina Iliskin Ogretmenlerin Ozyeterliklerinin Analizi

£ £ E o E £
Ogrenme Alam - P = iy o= 2 X Ss
= — N = 5 = =
it ~ X s 8 s ~
7] SIKS) =} = D c o
- O > m - O > O >
Birey ve Toplum % 0.3 0.9 8.1 42.6 48.0 437  0.69
Kiiltiir ve Miras % 0.3 0.8 8 419 489 4.38 0.69
Insanlar, Yerler ve Cevreler % 0.3 1.1 8.7 431 46.8 4.35 0.70
Uretim, Dagitim ve Tiiketim % 0.3 1.2 11.1 44 4 43.0 4.28 0.72
Zaman, Stireklilik ve Degisim % 0.2 0.5 7.3 42.8 49.2 4.40 0.66
Bilim, Teknoloji ve Toplum % 0.2 1.0 11.7 46.6 40.5 426 071
Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler % 0.4 1.8 14.5 47.5 35.9 416 0.76
Giig, Yonetim, Toplum % 0.3 0.8 8.0 40.8 50.2 439  0.69
Kiiresel Baglantilar % 0.2 0.8 10.2 459 42.8 430 0.70
Ogrenme Alanlartyla Ilgili Beceri ve % 0.2 05 5.6 36.1 576 450 0.64
Deger Yeterlikleri
Genel Ortalama % 0.3 1.0 9.0 42.3 474 433 0.69

Tablo 2'de gortldigi gibi, arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme
alanlarina iliskin ozyeterlik ¢lcegi genelinden elde edilen 6zyeterlik puanlarmin ortalamasi
(X=4.33) olarak hesaplanmistir. Ayrica, olgegin geneli icin 6gretmenlerin %47.4'4 “Cok
Yeterliyim”, %42.3'tt “Oldukca Yeterliyim”, %9.0'u “Biraz Yeterliyim”, %1.0'i “Cok Az
Yeterliyim”, %0.3#i ise “Yetersizim” yanitin1 vermistir. Ogretmenlerin biiyiik bir cogunlugunun
olumlu sekilde yanit vermesi nedeniyle, arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin
dgrenme alanlarma iliskin yeterlikleri biiytik olctide karsiladig: soylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine yonelik 6grenme alanlarina iliskin 6zyeterlikleri belirleme
Olceginden elde edilen ozyeterlik puanlar1 6grenme alanlar1 acisindan incelendiginde,
ogretmenler “Ogrenme alanlariyla ilgili beceri ve deger yeterlikleri” boliimiinde (X=4.50) en
yiiksek; “Gruplar, Kurumlar, Sosyal Orgiitler” 6grenme alaninda ise (X=4.16) en diisiik
ortalamay1 almislardir. Diger yandan en diisiik ortalama degere sahip olan “Gruplar, Kurumlar,
Sosyal Orgiitler” 6grenme alani da dahil olmak iizere tiim 6grenme alanlarinda 6gretmenler
yiiksek diizeyde yeterli olduklarmi ifade etmislerdir.

Tablo 2 incelendiginde, biitiin 6grenme alanlarinin ortalamalarin birbirine yakinlig:
dikkat cekmektedir ve bu nedenle bu 6gretmenlerin 6grenme alanlar1 bazinda genel olarak
degerlendirildiginde, birbirine yakin ve esit derecede yeterli olduklar1 sdylenebilir. Kendilerini
yeterli bulmalarmin nedeni uzun yillardir meslegin icinde olmalar1 seklinde yorumlanabilir.

2. a. Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina iligkin Ogretmenlerin Ozyeterlikleri

Cinsiyetlerine Gore Anlamli Bir Farklilik Gostermekte midir?

Arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterlik
puanlarmin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigi kontrol edilmis, analiz sonuglar: Tablo 3'te
verilmistir.
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Tablo 3: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogrenme Alanlari Ozyeterlikleri ile Cinsiyetlerine [liskin t Testi Sonuclar:

Cinsiyet N X Ss Sd t p
Erkek 1557 4.36 0.48
Kadin 1549 435 044 3091.56 0.341 0.733

*p<.05

Tablo 3’te de gortildiigu gibi Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme alanlarimna iliskin
ozyeterlik diizeyleri cinsiyete gore anlamh bir farklilik gostermemektedir [t(0.341)=0.733, p<.05].
Erkek oOgretmenlerin 6grenme alanlari olgegi oOzyeterlik degerleri (X=4.36) ile kadm
ogretmenlerin 6grenme alanlart Slcegi 6zyeterlik degerleri (X=4.35) istatistiksel olarak anlamli
bir sekilde farklilasmamaktadir. Bu bulgu, genel olarak 6grenme alanlarina iliskin 6zyeterlik
diizeylerinin her iki cinsiyet i¢cinde ayn1 oldugu seklinde de yorumlanabilir.

Elde edilen verilere gore, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin ozyeterlik puanlarmin
cinsiyetlerine gore dagilimi Grafik 1’de agik bir sekilde gortilmektedir.

Grafik 1: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ozyeterlik Puanlarimn Cinsiyetlerine Gore Dagilim
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2. b. Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina iliskin Ogretmenlerin Ozyeterlikleri
Ogrenim Durumlarina Goére Anlamli Bir Farklilik Gostermekte midir?

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterlikleri olcegi ile bu
Olcegin  Ogrenme alanlarindan alman puanlarin  6grenim durumuna gore farklilasip
farklilasmadig test edilmistir

Bu dogrultuda 6grenim durumuna gore farkliliklar icin tek yonlii varyans analizi
(Anova) ile istatistiksel agidan anlamlilik incelenmistir. Tek yonlii varyans analiz islemleri
sonucunda farklilik ortaya ¢ikmasi durumunda hangi gruplar arasinda farklilik oldugu, coklu
karsilastirma testlerinden Scheffe testi ile belirlenmistir.

Bu amagcla ilk olarak 6grenim durumuna gore 6grenme alanlarina yonelik 6zyeterlik
puanlarinin dagilimi incelenmis ve sonuglar Tablo 4'te verilmistir.
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Tablo 4: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ozyeterlik Olgeginden Aldiklart Puanlarm Ogrenim Durumuna Gére Betimsel
Istatistikleri

Ogrenim Durumu N X Ss

A-Onlisans 55 4.19 0.69
B-Lisans 2754 4.35 0.46
C-Lisanstisti 297 4.43 0.43
Genel Ortalama 3106 4.35 0.52

Tablo 4 incelendiginde, 6grenme alanlarmna iliskin 6zyeterlik puanlarmin 8grenim
durumuna gore siralamasinin “Lisanstistii (X=4.43)”, “Lisans (X=4.35)" ve “Onlisans (X=4.19)"
seklinde oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore 6grenme alanlar1 6zyeterlikleri acisindan biittin
ogrenme alanlarinda yiiksek diizeyde ozyeterlige sahip olmakla birlikte kendilerini en yeterli
goren 6gretmenlerin lisansiistli mezunu, en az yeterli goren 6gretmenlerin ise 6nlisans mezunu
olduklar1 soylenebilir.

Elde edilen verilere gore, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6zyeterlik puanlarmin 6grenim
durumlarina gore dagilimi Grafik 2'de acik bir sekilde goriilmektedir.

Grafik 2: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ozyeterlik Puanlarmn Ogrenim Durumlarina Gore Dagilim
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Sosyal Bilgiler ¢gretmenlerinin 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterliklerini belirleme
Olceginden aldiklar1 6zyeterlik puanlarinin, dgrenim gordikleri boliimlere gore farkliligim
belirlemek i¢in verilere tek yonlii varyans analizi uygulanmis, gruplar arasinda farklilik olup
olmadigina bakilmistr.

Tablo 5: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogrenme Alanlarma Iliskin Ozyeterlik Puanlar: fle Ogrenim Durumu Arasmdaki
Iliskiye Yonelik Anova Sonuglart

Varyansin Kaynag: Kareler Toplama  Sd  Kareler Ortalamas: F p Anlamli Fark
Gruplararasi 3.558 3 1.679 Onlisans - Lisans,
Gruplarigi 666.797 3102 0.215 7.813 0.00 Onlisans - Lisansiistii,
Toplam 670.154 3105 Lisans - Lisanstistii

*p<.05

Tablo 5 incelendiginde, 6grenme alanlarmna iliskin 6zyeterlik Slceginden elde edilen
puanlar ile 6gretmenlerin 6grenim durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
sonucu goriulmektedir [F(7.813)=0.00, p<.05] Bu sonug, Ogretmenlerin Ogrenme alam
ozyeterliklerinin 6grenim durumlarina gore farklilastig1 seklinde yorumlanabilir.
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Ogrenim durumu degiskenine goére belirlenen bu farkin hangi gruplardan
kaynaklandigmi bulmak i¢in post-hoc ¢oklu karsilastirma analizlerine gegilmistir. Hangi post-
hoc coklu karsilastirma tekniginin kullanilacagma karar vermek icin yapilan Levene testi ile
varyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir. Bu durumda gruplar aras1 farkin kaynagimni bulmak
icin Scheffe post-hoc coklu karsilastirma analizi yapilmustir. Scheffe testi ile yapilan analiz
sonuglarma gore, dnlisans mezunlart (X=4.19) ile lisans (X=4.35) mezunlar1 arasinda lisans
mezunlar1 lehinde, onlisans (X=4.19) ve lisansiistii (X=4.43) mezunlar1 arasinda lisanstistii
mezunlari lehine, lisans (X=4.35) ve lisanstistii (X=4.43) mezunlar1 arasinda lisansiistii mezunlar1
lehinde anlaml bir farklilik vardir. Bir baska ifade ile lisanstistii mezunu olan Sosyal Bilgiler
ogretmenleri Olcek genel ortalama puanlarinda onlisans mezunu 6gretmenlerden o6zyeterlik
anlaminda daha iyi durumdadir.

2. c. Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina iliskin Ogretmenlerin Ozyeterlikleri

Mesleki Kidemlerine Gore Anlaml: Bir Farklilik Gostermekte midir?

Mesleki kideme gore farkliliklarin tespit edilmesi i¢in tek yonlii varyans analizi ile
istatistiksel acidan anlamlilik incelenmistir. Bu amacla ilk olarak mesleki kideme gore 6grenme
alanlarma yonelik 6zyeterlik puanlarmin dagilimi incelenmis ve sonuglar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ozyeterlik Olceginden Aldiklar: Puanlarin Mesleki Kideme Gore Betimsel Istatistikleri

Mesleki Kidem N X Ss
A1-5Y1l 701 4.34 0.44
B.6-10 Y1l 1039 4.36 0.45

C11-15 Y1l 638 4.35 0.45
D.15+ Y1l 728 4.35 0.50
Genel Ortalama 3106 4.35 0.46

Tablo 6 incelendiginde, 6grenme alanlarina iliskin 6zyeterlik puanlarinin mesleki kideme
gore siralamasinin 6-10 Y1l (X=4.36), 11-15 Y1l (X=4.35), 15+ Yil (X=4.35) ve 1-5 Yil (X=4.34)
seklinde oldugu gortilmektedir. Bu sonuca gore, 6grenme alanlar1 6zyeterlikleri acisindan biitin
ogrenme alanlarinda yiiksek diizeyde 6zyeterlige sahip olmakla birlikte kendilerini en yeterli
goren Ogretmenlerin 6-10 yil, en az yeterli goren 6gretmenlerin ise 1-5 yil mesleki deneyim
sahibi olduklar1 sdylenebilir.

Elde edilen verilere gore, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6zyeterlik puanlarinin mesleki
kideme gore dagilimi Grafik 3’te acik bir sekilde goriilmektedir.

Grafik 3: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ozyeterlik Puanlarinin Mesleki Kideme Gére Dagilinu
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Sosyal Bilgiler ¢gretmenlerinin 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterliklerini belirleme
Olceginden aldiklar1 6zyeterlik puanlarinin, mesleki kideme gore farkliligini belirlemek igin
verilere tek yonlti varyans analizi uygulanmus, gruplar arasinda farklilik olup olmadigina
bakilmusgtir.

Tablo 7: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogrenme Alanlarina Iliskin Ozyeterlik Puanlar Ile Mesleki Kidem Arasindaki liskiye
Yonelik Anova Sonuclart

N Kareler
Varyansin Kaynag1  Kareler Toplam1 Sd Ortalamas: F P Anlaml1 Fark
Gruplararasi 0.192 3 0.064
Gruplarici 669.963 3102 0.216 0.296 0.828 -

Toplam 670.154 3105

*p<.05

Tablo 7 incelendiginde, 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterlik 6lceginden elde edilen
ozyeterlik puanlar: ile mesleki kidem arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig:
sonucu goriilmektedir [F(0.296)=0.828, p<.05]. Bu sonug, 6grenme alan1 6zyeterliklerinin mesleki
kideme gore farklilasmadig: seklinde de yorumlanabilir.

2. d. Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarina iliskin Ogretmenlerin Ozyeterlikleri

Mezun Olduklar1 Boliime Gore Anlamli Bir Farklilik Gostermekte midir?

Mezun olunan boliime gore farkliliklarin tespit edilmesi i¢in tek yonlii varyans analizi ile
istatistiksel acidan anlamlilik incelenmistir. Bu amacla ilk olarak mezun olunan boliime gore
ogrenme alanlarina yonelik 6zyeterlik puanlarinin dagilimi incelenmis ve analiz sonuclar: Tablo
8’de verilmigtir.

Tablo 8: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ozyeterlik Olgeginden Aldiklart Puanlarin Mezun Olunan Boliime Gére Betimsel
Istatistikleri

Mezun Olunan Béliim N X Ss

A. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1208 4.36 0.45
B. Tarih Ogretmenligi 669 4.36 0.45
C. Cografya Ogretmenligi 435 4.36 0.50
D. Tarih Bolimi 550 4.34 0.44
E. Cografya Bolumii 207 4.39 0.47
F. Diger 37 4.11 0.61

Genel Ortalama 3106 4.35 0.46

Tablo 8 incelendiginde, 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterlik puanlarmin mezun olunan
boliime gore siralamasinin Cografya Bolimii (X=4.39), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (X=4.36),
Tarih Ogretmenligi (X=4.36), Cografya Ogretmenligi (X=4.36), Tarih Bolimii (X=4.34) ve diger
boliim mezunlar (X=4.11) seklinde oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore 6grenme alanlar
Ozyeterlikleri agisindan biitiin 6grenme alanlarinda yiiksek diizeyde 6zyeterlige sahip olmakla
birlikte en yeterli goren 6gretmenlerin cografya boliimiinden, en az yeterli goren 6gretmenlerin
ise diger kategorisinde yer alan boliimlerden mezun olduklar: soylenebilir.

Elde edilen verilere gore, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6zyeterlik puanlarinin mezun
olunan boliime gore dagilimi Grafik 4’te agik bir sekilde goriilmektedir.
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Grafik 4: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ozyeterlik Puanlarinm Mezun Olunan Béliime Gore Dagilim:
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Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterlik 6lgeginden aldiklar:
ozyeterlik puanlarinin, mezun olunan béliime gore farkliligini belirlemek icin verilere tek yonlii
varyans analizi uygulanmis, gruplar arasinda farklilik olup olmadigina bakilmaistir.

Tablo 9: Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarma Iliskin Ogretmenlerin Ozyeterlik Puanlar: fle Mezun Olunan Boliim Arasimdaki
iligkiye Yonelik Anova Sonuglart

Varyansin Kaynag: Kareler Toplam1  Sd Kareler Ortalamasi F P Anlamli Fark
Gruplararasi 2.642 5 0.528
Gruplarici 667.512 3100 0.215 2454 0.031 Cografya Bol. - Diger
Toplam 670.154 3105
*p<.05

Tablo 9 incelendiginde, 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterlik 6lceginden elde edilen
ozyeterlik puanlari ile mezun olunan boliim arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
sonucu goriilmektedir [F(2.454)=0.031, p<.05]. Bu sonug, 6grenme alani 6zyeterliklerinin mezun
olunan boltime gore farklilastig1 seklinde de yorumlanabilir.

Mezun olunan bolim degiskenine gore belirlenen bu farkin hangi gruplardan
kaynaklandigmi bulmak i¢in post-hoc ¢oklu karsilastirma analizlerine gegilmistir. Hangi post-
hoc coklu karsilastirma tekniginin kullanilacagmna karar vermek icin yapilan Levene testi ile
varyanslarin homojen oldugu goriilmistiir. Bu durumda gruplararas: farkin kaynagmi bulmak
icin Scheffe post-hoc c¢oklu karsilastirma analizi yapilmistir. Scheffe testi ile yapilan analiz
sonuglarina gore, cografya bolimii mezunlar1 (X=4.39) ile diger bolim mezunlar1 (X=4.11)
mezunlar1 arasinda cografya bolimii mezunlar1 lehinde anlamli bir farklilik oldugu
gorulmusttir. Bir baska ifade ile cografya boliimii mezunu olan Sosyal Bilgiler 6gretmenleri
Olcek genel ortalama puanlarinda diger bolim mezunu 6gretmenlerden daha iyi durumdadr.

Tartisma

Bu arastirmada elde edilen bulgularin, diger arastirma sonuglariyla karsilastirilmasi
calismanin diger calismalarla baglantis1 ve entegrasyonu; bilimsel bilginin kazanilma stireci
acisindan 6nemlidir.

35



Cumbhuriyet International Journal of Education-CIJE
e-ISSN: 2147-1606
Vol 2 (2), April 2013, pp. 25-42

Arastirmada elde edilen bulgulara gore Sosyal Bilgiler 6gretmenleri, kendilerini 6grenme
alanlarina iliskin maddeler konusunda yeterli gormektedirler. Oztiirk (2009), Tagskaya (2004),
Ozata (2004), Gengtiirk (2009), Ozeng (2009), tarafindan yapilan arastirma sonuglari, 8gretmenler
kendilerini alanlariyla ilgili olarak yeterli gormektedirler. Bu sonuclar dogrultusunda arastirma
bulgular: diger arastirmalarla buiyiik dl¢tide benzerlik gostermektedir.

Sosyal Bilgiler o6gretmenlerinin 6grenme alanlarina iliskin 6zyeterlik diizeylerinin
cinsiyet degiskenine gore farklilasmadig bulunmustur. Taskaya (2004), Kalog¢ (2006), Gengtiirk
(2009), Tiirk (2008) ve Ozeng (2009) tarafindan yapilan aragtirmalarda katilimei dgretmenlerin
farkli degiskenlere iliskin yeterlikleri cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik gostermemektedir.
Ozata (2004) tarafindan yapilan arastirmada ise 6gretmenlerin cinsiyetlerine iliskin yeterlikleri,
kadin 6gretmenlerin lehinde anlamli bir sekilde farklilastig1 gorulmiistiir.

Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin 6grenme alanlar1 Ozyeterlik duzeyleri ile dgrenim
durumu degiskeni arasinda anlamli bir farklilasma tespit edilmistir. Taskaya (2004), Gengtiirk
(2009) ve Turk (2008) tarafindan yapilan galismalara gore 6gretmenler ile 6zyeterlikleri arasinda
ogrenim durumu degiskeni acisindan herhangi bir farklilasma tespit edilmemis iken, bu
aragtirmada elde edilen bu sonug Ozeng (2009)’in yaptig1 arastirmayla paralellik gostermektedir.

Ogretmenlerin yeterlik diizeyleri ile mesleki kidem degiskeni arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir. Gokge (1999), Zengin (2003), Turan (2007), Gengtiirk (2009) ve Ozeng (2009)
yaptiklar1 arastirmalarda kidem yili fazla olan 6gretmenlerin yeterlik alg1 diizeylerinin daha
yiiksek oldugunu tespit etmislerdir. Taskaya (2004) ve Tiirk (2008) tarafindan yapilan
arastirmalarda ise 6gretmen yeterlikleri ile kidem arasinda istatistiksel olarak herhangi bir
baglant1 olmadig: tespit edilmis olup, bu arastirmanin bulgulari ile paralellik gostermektedir.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme alanlar1 yeterlik diizeyleri ile mezun olunan
bolim degiskeni arasinda anlamh bir fark oldugu bulunmustur. Arastirma sonuglarma gore
Cografya boltimii mezunu olan Sosyal Bilgiler 6gretmenleri, diger bolimlerden mezun olan
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine gore kendilerini 6grenme alanlarinda daha yeterli olarak
algilamaktadirlar. Tagskaya (2004), Ozata (2004), Gengtiirk (2009) ve Tiirk (2008) tarafindan
yapilan arastirmalar, 6gretmen yeterlikleri ile mezun olunan boliim arasinda istatistiksel olarak
bir farklilasma olmadigin gostermistir.

SONUC VE ONERILER

Sonuglar

Arastirma alt amaclar1 dogrultusunda arastirmaya katilan 6gretmenlerin 6grenme alani
ozyeterlikleri 6lcegi geneli ve her bir 6grenme alani agisindan genel durumlar: incelenmis ve
asagidaki sonuglar elde edilmistir;

e Sosyal Bilgiler 6gretmenleri gerek ozyeterlik olcegi genelinden gerekse olcek alt
boyutlar1 olarak gosterilebilen 6grenme alanlar1 agisindan genel olarak yiiksek
Ozyeterlige sahiptir. Ayrica cinsiyet, mesleki kidem, mezun olunan brans ve 6grenim
durumu gibi bagimsiz degiskenlere gore elde edilen sonuclar hem 6lgek geneli hem
de alt boyutlar1 agisindan Ogretmenlerin sahip olduklar1 ozyeterlik ortalama
puanlarinin birbirine ¢ok yakin oldugunu gostermektedir.

e Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine yonelik 6grenme alanlarma iliskin 6zyeterlik 6lgeginin
geneli i¢in arastirmaya katilan 6gretmenlerden elde edilen cevaplarin %47.4’tintin
“Cok yeterliyim” seceneginde yogunlasmast sebebiyle, Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin  6grenme alanlarina yonelik ozyeterlikleri biiytik olctide
karsiladiklar1 sdylenebilir.
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Ogretmenlerin 6grenme alanlarmna yonelik dzyeterlik 6lceginden elde edilen 6zyeterlik
puanlar1 ile cinsiyetleri arasinda farklilasma olup olmadigina yonelik yapilan analiz ile
asagidaki sonuca ulasilmistir;

Genel acidan bakildiginda, kadin ve erkek Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme
alanlarma yonelik ozyeterlik diizeyleri arasinda anlamh bir fark bulunamamustir.
Dolayisiyla arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme alanlari
ozyeterlikleri Olceginin genelinden elde ettikleri puanlar1 cinsiyete gore
farklilasmamaktadir.

Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin 6zyeterlik puanlart 6grenim durumlar1 acisindan
incelenmis ve asagidaki sonuglara ulasilmistir;

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme alanlarina yonelik 6zyeterlik diizeylerinin
ogrenim durumlarina gore farklilastig1 gortilmstiir.

Ozyeterlikler aritmetik ortalamalar agisindan incelendiginde en diisiik aritmetik
ortalamanin o6nlisans mezunu olanlardan, en yiiksek aritmetik ortalamanin ise
lisanstisti mezunu olan Sosyal Bilgiler ©6gretmenlerinden geldigi dikkati
cekmektedir. Bu durumda 6gretmenlerin 6grenim durumlarmnin Szyeterliklerine
olumlu yonde katkida bulundugu sdylenebilir. Lisanstistti mezunu olan 6gretmenler
beklenildigi gibi yiiksek 0Ozyeterlik ortalamalarma sahip olmalariyla dikkat
cekmektedir.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin dzyeterlik puanlar1 mesleki kidem acisindan incelenerek
asagidaki sonuglara ulasilmistr;

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6grenme alanlarina yonelik 6zyeterlik diizeylerinin
mesleki kidemlerine gore farklilasmadigr goriilmiistiir. Bir baska deyisle, mesleki
kidem degiskeni ile 6gretmenlerin 6grenme alanlarma yonelik 6zyeterlik diizeyleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik ortaya ¢tkmamustir.

Ozyeterlikler aritmetik ortalamalar agisindan incelendiginde en diisiik aritmetik
ortalama 1-5 yillik mesleki deneyime sahip olanlardan, en ytiiksek aritmetik ortalama
ise 6-10 yillik deneyime sahip olan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinden geldigi dikkati
cekmektedir. Bu durumda oOgretmenlerin meslek yasamlarinda elde ettikleri
deneyimlerin, onlarin 6zyeterliklerini arttiric1 etkide bulundugu soylenebilir.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin 6zyeterlik puanlart1 mezun olunan bolim agisindan
incelenerek asagidaki sonuglara ulasilmistir;

Mezun olunan bolim degiskeni ile 6gretmenlerin 6grenme alanlarina yonelik
ozyeterlik diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik ortaya gikmustir.

Ozyeterlikler aritmetik ortalamalar agisindan incelendiginde en yiiksek aritmetik
ortalama Cografya Bolumii mezunlarindan, en dusiik aritmetik ortalama ise diger
boliim mezunu segenegini isaretleyen ogretmenlerden geldigi dikkati cekmektedir.
Yapilan post-hoc ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore de, Cografya Boliimii
mezunlarmin ozyeterlik puanlari ile diger boliim mezunlarmin 6zyeterlik puanlari,
Cografya Boliimii mezunlari lehinde anlamli bir sekilde farklilasmistir.

Katilimcilarmn buiytik bir cogunlugunu olusturan Sosyal Bilgiler 6gretmenligi mezunu
olan ogretmenler de yine yiiksek 6zyeterlik ortalamalarina sahip olmalariyla dikkat
cekmektedir. Bu durumun gerekgesinin alanlarryla ilgili olarak diger bolim
mezunlarina oranla daha fazla egitim almalarmin oldugu soylenebilir.
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Oneriler

Ulkemizde Sosyal Bilgiler 6gretiminde hem hizmet 6ncesi egitimde hem de hizmetici
egitimlerde 6grenme alanlarma iliskin eksikliklerin giderilmesine yonelik c¢alismalar
yapilmalidir. Milli Egitim Bakanlhigi Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirligii
tarafindan yaymnlanan Sosyal Bilgiler 6gretmenligi 6zel alan yeterlikleri bu arastirma bulgular:
da dikkate almarak tekrar gozden gecirilip gelistirilmeli ve bu yeterliklerin 6gretmen yetistirme
stirecine yasal alt yapisi olusturularak etkili bir sekilde entegrasyonu saglanmalidir. Ayrica bu
yeterliklerin karsilanmasiyla ilgili hem iller biinyesinde hem de fakiiltelerde komisyonlar
kurularak izleme ve degerlendirme yapilmalidir. Egitim sisteminin bittinctil bir yap1
olusturabilmesi i¢cin MEB ve YOK'iin daha fazla ortak calismalar yapmasi ve yeterliklerin etkili
bir sekilde uygulanmas: i¢in aktif rol almalar1 gereklidir. ABD basta olmak tizere ¢ok sayida
gelismis tlke bu tiir standartlasmayr tamamlayarak, alt yapi yatirimlarimi bu dogrultuda
yapmaktadir  (http://www.ncss.org/standards/teacherstandards). Bu konuda {iilkemiz
yoneticileri de gereken c¢alismalar1 gerceklestirmeli ve bu stire¢ saglam bir yapiya
kavusturulmalidir.

[Ikogretim Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin 6grenme alanlarina iliskin yeterliklerini
artirict calismalara (sinavlar, yillik projeler sunma ve bilimsel yaymnlar yapma vb.) yer
verilmelidir. Lisanstistti egitimin kolaylastirilarak tesvik edilmesi saglanmalidir. Boylece Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin daha yeterli ve donanimli olmalar1 saglanabilir.

38



Cumbhuriyet International Journal of Education-CIJE
e-ISSN: 2147-1606
Vol 2 (2), April 2013, pp. 25-42

KAYNAKCA

Akar, 1. (1991). Turkiye’de 6gretmen istihdam politikast ve uygulamast. 1. Egitim Kongresi
Bildirileri (25-26-27 Kasum 1991), Izmir. Buca Egitim Fakiiltesi Yaynlari, ss. 1-7.

Alkan, C. (2000). Ogretmenlik Meslegine Giris. Ankara: An1 Yaymecilik.

Baloglu, B. (2002). Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéntemi. istanbul: Der Yayinlari.

Devlet Planlama Tegkilat. (2000). Sekizinci bes yillik kalkinma plant. Yiiksekdgretim Ozel Ihtisas
Komisyonu Raporu, Ankara: Yayimn No:2534.

Erdem, A. R. (2005). flkogretimimizin gelisimi ve bugiin gelinen nokta. Universite ve Toplum.
5(2). Web: http://www.universite-toplum.org/pdf/240.pdf. adresinden 03 Nisan
2010"da alinmustur.

Erden, M. (1998). Sosyal Bilgiler Ogretimi. (6. Bask1). Ankara: Alkim Yaynevi.

Eroglu, G. (1999). Gazi iiniversitesine bagli egitim fakiiltelerinden mezun ogretmenlerin 6gretmenlik
davramslart ile ilgili yeterliklerine iliskin goriigleri. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Enstittisti, Ankara.

Gengtiirk, E. (2009). [kogretim sosyal bilgiler 63retmen adaylarinin cografya okuryazarlik diizeylerinin
belirlenmesi. Yayimlanmamig Doktora Tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti,
Ankara.

Gokee, E. (1999). Ilkigretim d§retmenlerinin yeterlikleri. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Enstittisti, Ankara.

Kalog, 1. (2006). [lkigretim miifettiglerinin Ggretmenlerin egitsel yeterliklerine iliskin goriisleri.
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiist,
Ankara.

Karasar, Niyazi. (1999). Bilimsel Arastirma Yontemi: Kavramlar, Ilkeler, Teknikler. (8. baski). Ankara:
Nobel Yayin Dagitim.

Milli Egitim Bakanlig1. (2005). Ogretmenlik Mesleginin Genel Yeterlikleri. Ankara: Ogretmen
Yetistirme ve Egitimi Genel Mudurltigii.

Ozata, O. (2004). Karadeniz Eregli ilkigretim okullar: 6gretmenlerinin sumif yonetimindeki yeterlikleri.
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisii, Zonguldak.

Ozeng, M. (2009). Sumf G§retmenlerinin yapilandirmact yaklasim ile ilgili yeterlik diizeylerinin
incelenmesi. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Istanbul.

Oztiirk, M. K. (2009). Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin okul, aile ve toplum iligkileri yeterlik
alanma iliskin gorisleri ve 06z degerlendirmeleri. Bilig, 49, ss.113-126. Web:
http:/ /yayinlar.yesevi.edu.tr/files/article/232.pdf adresinden 13 Mayis 2010 tarihinde
alimmustir.

Sozer, E. (1990). Ogretmen yetistirmeye iliskin genel kavram ve olgiitlerin {iniversitelerimizdeki
uygulamalara yansimasi. Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3(2), 55-66.

Stinbtil, A. M. (2001). Bir meslek olarak 6gretmenlik., O. Demirel ve Z. Kaya. (Editor).
Ogretmenlik Meslegine Giris. Ankara. PegemA Yayncilik, ss.223-254.

Tagkaya, C. O. (2004). Konya ili ilkigretim okullar: 1. Kademe 6§retmenlerinin sumf yonetimindeki
yeterlikleri. Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Konya.

Turan, B. (2007). Ogretmenlerin calisma statiilerine gire yeterliklerinin incelenip, 6gretmenlik kariyer
basamaklarinda yiikselmelerinin degerlendirilmesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tokat.

39



Cumbhuriyet International Journal of Education-CIJE
e-ISSN: 2147-1606
Vol 2 (2), April 2013, pp. 25-42

Tiirer, C. (1996). Sinif 6gretmeni yetistirmede okullardaki uygulamalarin yeri. Modern Ogretmen
Yetistirmede Gelisme ve Ilerlemeler Sempozyumu Ankara Programi (30 Eyliil- 4 Ekim 1996),
Ankara. MEB Yaynevi, ss.614-618.

Tiirk, O. (2008). [kigretim simif Ggretmenlerinin dzyeterlikleri ve mesleki doyumlarimin incelenmesi.
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul.

Zengin, U. K. (2003). [lkégretim dgretmenlerinin dz-yeterlik algilart ve simfici iletisim Griintiileri.
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisti, [zmir.

URL: http:/ /sgb.meb.gov.tr/ adresinden 8 Subat 2010 tarihinde ulasilmstir.

URL: http:/ /www.ncss.org/standards/teacherstandards adresinden 2 Ocak 2010 tarihinde
ulagilmuastar.

40



Cumbhuriyet International Journal of Education-CIJE
e-ISSN: 2147-1606
Vol 2 (2), April 2013, pp. 25-42

Investigation of Social Studies Teachers’” Self-Efficacy in the Learning
Strands Of Social Studies Curriculum

Filiz Zayimoglu Oztiirk?
Summary
Introduction

The aim of this research is to investigate the self-efficacy of social studies teachers
regarding the learning strands of primary school social studies curriculum. To accomplish this,
the research problems have been appointed as below;

1. What is the self-efficacy level of the social studies teachers according to the learning
strands of primary school social studies curriculum?

2. Do the self-efficacy levels of teachers differ statistically meaningful with regard to the
variances such as gender, graduation level, length of service, graduation major?

Methodology

Accordingly, studies on the efficacy of social studies teachers have first been examined
and then “Social Studies Teacher Subject Matter Standards” was developed by requesting
opinions of specialists with a method called “delphi”. The standards, then, have been turned
into self-efficacy items which have been designed in a 5 degree likert style scale. The validity
and credibility studies of this new scale were carried out with the teachers in Ordu and Giresun
provinces. The scope of this research consists of social studies teachers on duty throughout
Turkey during the 2009-2010 educational year. The sampling study group of the research
includes in-service social studies teachers on duty in Istanbul, Tekirdag, Mugla, Bilecik, Ankara,
Isparta, Nigde, Zonguldak, Artvin, Erzincan, Bingol and Sirnak provinces which was decided on
the basis of NUTS 1. The sampling group consists of 3806 in-service social studies teachers. The
ministry of national education officially approved this research to reach teachers in order to
gather data and 3106 valid form returned from the sampling group. It was also kindly asked
teachers to complete the form sincerely since the data would only be used for this research.
Descriptive and predictory statistical methods were used in the process of analyzing the data
gathered. For the purpose of determining the level of the self-efficacy of in-service social studies
teachers in each learning strand and social science, the assessment was done using a scale
prepared by the researcher. In addition, the “Independent Samples t Test” and “One-way
Anova” tests were done for the purpose of determining if the in-service teachers’ self-efficacy
levels differ statistically on the base of independent variances such as gender, graduation major,
length of service and graduation level. The two-optioned variances were analyzed by the
“Independent Samples t Test”, and the three and more optioned variances were analyzed by
using the “One-way Anova”.

Findings and Results

According to the findings, it has been found that in-service social studies teachers in
general have a high level of self-efficacy in learning strands. Besides, it was determined that

2 Ministry Of National Education, zayimogluf@hotmail.com
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although in-service teachers’ self-efficacy levels are not significantly different based on gender
and length of service, independent variances such as graduation major and graduation level do
differ.

Suggestions

In accordance with the results of this research, both in-service training and pre-service
education should be developed to overcome shortcomings in the field of learning strands.
Published by the Ministry of Education “social studies teacher standards” should again be
revised and developed by considering the findings of this research and accreditation of teacher
education. Also on the way to cover these competencies within the provinces as well as
monitoring and evaluation should be done by establishing commissions in faculties. Turkish
Ministry of National Education and Higher Education Council should more make joint efforts to
take an active role in competencies required for effective implementation. Many developed
countries; particularly the United States completes this type of standardization and
infrastructure investments in this direction.
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