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Sosyal Bilgiler Ogretiminde Projeye Dayali Ogrenme Yaklagiminin Ogrencilerin
Basarisina Ve Derse Yonelik Tutumlarina Etkisi

Talip Oztiirk!

Ozet

Bu arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler dersi “Ulkemiz ve Diinya” {initesinin 6gretiminde
projeye dayali 6grenme yaklasiminin 6grencilerin akademik basarist ve derse yonelik
tutumlar1 tizerinde etkili olup olmadigimi ortaya koymaktir. Arastirmanin katilimcilarma,
2010-2011 egitim ve 6gretim yili ikinci doneminde Ankara ili Mamak ilgesi Demirlibahge
flkogretim Okulu'nda egitim goren 6/B (deney grubu) ve 6/A (kontrol grubu) sinifi
ogrencileri olusturmaktadir. Arastirmada 2x2'lik Ontest-sontest kontrol gruplu desen
kullanilmistir. Deney grubundaki 6grencilerle “Ulkemiz ve Diinya” tinitesi PDOY (Projeye
Dayali Ogrenme Yaklagim) ile kontrol grubunda ise ayni tinite miifredatin gerektirdigi
yaklasim ile islenmistir. Proje calismalarina yardimei olmasi amaciyla arastirmaci tarafindan
diger arastirmalardan derlenerek hazirlanan “Bireysel Proje Hazirlama Kilavuzu”, “Grup
Proje Hazirlama Kilavuzu” ve “Ogretmen Proje Hazirlama Kilavuzu” kullanilmistir.
Aragtirma “Sosyal Bilgiler Ogretim Programi Yillik Plani”na gore “Ulkemiz ve Diinya”
tinitesinin islendigi bes hafta stiresince ytirtitilmiis ve ontest - sontest gibi veri toplama
siirecleri i¢in iki hafta siire kullanilmistir. Proje gruplarinin olusturulmasi stirecinde “Kisisel
Bilgi Formu” ve “Grasha-Reichmann Ogrenme Stilleri Olgegi” kullanilmistir. Aragtirmada
her iki gruba da “ Akademik Bagar1 Testi” ve “Sosyal Bilgiler Dersine Yénelik Tutum Olgegi”
ontest - sontest olarak uygulanmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gére PDOY ile
ogretimin miifredatin gerektirdigi yontemlere gore Sosyal Bilgiler dersinde 6grenci
basarisint artirmada etkili olmadig1 fakat tutumlarimi arttirmada etkili oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler Ogretimi, Projeye Dayali Ogrenme Yaklagimu.

Abstract

The aim of this research is to determine whether the project based learning approach is
effective on students” academic achievements, attitudes towards the Social Studies lesson
and their opinions about the process in teaching “Our Country and the World” learning unit
in Social Studies lesson. The attendants of the research are the students of 6/B (experimental
group) and 6/A (control group) classes in Demirlibahce Primary School in Mamak district
of Ankara province during the spring semester of 2010-2011 educational year. The study
consisted of 2x2 pre-test post-test control group design. “Our Country and the World”
learning unit was taught by conducting Project based learning approach in experimental
group and the same learning unit was taught by using the approach which Social Studies
curriculum requires. “Student Project Guide”, “Group Project Guide” and “Teacher Project
Guide” was compiled from other similar researches in order to help students out during
project works. The research was conducted at the time when “Our Country and the World”
learning unit was planned according to “Social Studies Curriculum Annual Plan” and two-
week time was spent to collect data by pre-test, post-test. “Personal Information Form” and
“Grasha-Reichmann Learning Styles Scale” were used in the process of comprising project
study groups. “Academic Achievement Test” and “Attitude Scale towards the Social Studies
Course” were applied as pre-test and post-test. According to the findings of the research, it
is concluded that project based learning approach is not effective in enhancing students
achievements but effective in students attitudes towards Social Studies course.

Key Words: Social Studies Education, Project Based Learning Approach.

GiRiS

Yurtdis: literatiirde “Project Based Learning (Blumenfeld, Krajcik, Marx ve Soloway,
1994; BIE, 2006)”, “Project Method (Waks, 1997)” ve “Project Approach (Katz,1994)” adlariyla
bilinen 6grenme yontemini nitelemek igin iilkemizde “Proje Tabanli Ogrenme (Basbay, 2006;
Coskun, 2004; Ciftci, 2006; Demirel, Basbay, Uyangor ve Bryikli, 2001; Demirhan, 2002;
Dogramaci, 2004; Erdem, 2002; Korkmaz, 2002;”, “Proje Temelli C)grenme (Girgin, 2003)”,
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“Projeye Dayali Ogrenme Yaklasimi (Ada, Baysal ve Kadioglu, 2009)”, “Proje Yaklagimi

(Anhiak, Yilmaz ve Beyazkiirk, 2008)” ve “Proje Calismas: (Kurak, 2009)” gibi cesitli

kavramlar kullanilmakta olup bu arastirmada projeye dayali 6grenme yaklasimi olarak

kullanilmagtur.

Egitimde projeler, bazen bir sinftaki tek bir 6grenci tarafindan, bazen bir 6grenci
grubu tarafindan, bazen de butiin bir smnif tarafindan tstlenilen calismalardir. Projelerin
calismasinda, secilen bir konu ile ilgili olarak arastirilmasi gereken sorulara tatmin edici
yanitlar bulmak tizerine odaklanmasi olarak ifade edilebilir. Asil olan mesele ise, arastirma
sorusuna iliskin dogru cevap veya cevaplarin aranmasindan ziyade, arastirilan konu
hakkinda daha cok sey 6grenilmesidir (Katz, 1994: 12).

Ogrenciyi merkeze alan ve etkin katilimini gerceklestiren, 6grencinin diistincelerine
deger verildigi, bilginin yasamla biittinlestirilerek anlamlandirildig1 bir 6grenme-6gretme
ortami ortaya koymak hem ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersine karsi olumlu tutumlar
gelistirmesine katki saglayacak hem de edindigi becerileri hayat boyu kullanabilmesini
gerceklestirecektir. Sosyal Bilgiler dersine iliskin 6grenci tutumlar1 ile ilgili arastirma
bulgulari, genelde bu derse kars: tutumlarin istenilen diizeyde olmadigmi gostermektedir.
Arastirmalarda, ogrencilerin bu derse karsi olumsuz tutumlarmin nedeni olarak ortaya
konulan sonuglardan bazilar1 da 6gretmenlerin derste uyguladiklar: yontemler olarak isaret
edilmektedir (@ztiirk ve Dilek, 2002: 40).

Dolayisiyla, onemli bir ders olan Sosyal Bilgilerin 6grenilmesi ve ogretilmesinde
kullanilacak tekniklerin iyi secilmesi, hedef 6grenci kitlesinin isteklerinin ve niteliklerinin
goz ontinde bulundurulmasi, kullanilacak teknigin secilmesinde daha dikkatli davranilmasi
gerekmektedir. Alan uzmanlar1 kullanilacak tekniklerin niceliginden ziyade niteliginin
onemli oldugunu ortaya koymuslardir. Sosyal Bilgiler dersine yonelik en yararli teknigin
kullanilmas: konusunda da alan uzmanlarma biiytik sorumluluk diismektedir. Bu
calismayla, Sosyal Bilgiler 6gretiminin amacini yerine getirmesine biiytik oranda destek
sagladig diistiniilen projeye dayali 6grenme yonteminin 6grencilerin akademik basarilar ve
derse yonelik tutumlar1 tizerinde etkili olup olmadig1 arastirilmis ve asagidaki problem
ctimlesi ve alt problemler tizerinde durulmustur.

Problem Ciimlesi

Sosyal Bilgiler oOgretiminde projeye dayali 6grenme yaklasimi kullaniminin
ogrencilerin akademik basarilari ile derse yonelik tutumlarina etkisi nedir?

Alt Problemler
1. Sosyal Bilgiler 6gretiminde projeye dayali 6grenme yaklasiminin uygulandigi deney

grubu o6grencilerinin ve miifredatin uygulandig1 kontrol grubu 6grencilerinin Sosyal
Bilgiler dersi “Ulkemiz ve Diinya” iinitesine yonelik akademik basari testinden aldig
puanlar; gruplara (deney-kontrol), l¢timlere (6ntest-sontest) ve bunlarin ortak etkisine
gore farklilasmakta midir?

2. Sosyal Bilgiler 6gretiminde projeye dayali 6grenme yaklasiminin uygulandigi deney
grubu Ogrencilerinin ve miifredatin uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin Sosyal
Bilgiler dersine yonelik tutum olgeginden aldigi puanlar; gruplara (deney-kontrol),
Olgtimlere (6ntest-sontest) ve bunlarin ortak etkisine gore farklilasmakta midir?

YONTEM
Uygulama Okulu ve Sinif Diizeyinin Belirlenmesi
Bu arastirma, 2010-2011 egitim - 6gretim yil1 ikinci yariyilinda, toplamda bes haftalik

bir siire igerisinde, Ankara ili Mamak ilcesi Demirlibahge Hkégretim Okulu 6-A ve 6-B
smiflarmin 8grencileri ile birlikte gerceklestirilmistir.
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Arastirmacinin uygulamay: yapilacagi okulun belirlenmesinde; arastirmaci agisindan
ulasim olanaklarin elverisli olmasi, uygulamanin okul yonetimi tarafindan kabul gormesi,
arastirma izin yazilarinin gercgeklestirilebilmesi, birlikte ¢alisilacak olan 6gretmenin istekli ve
ogrenmeye acik olmasi gibi oOzellikler gtz oniinde bulundurularak en iyi segimin
yapilmasina calisilmistir. Bunun icin oncelikle arastirmacinin bulundugu ilde iletisim
icerisinde bulundugu 6gretmen ve okul yoneticilerinin listesi ¢ikarilmustir. Daha sonra bu
liste icerisinde yer alan egitimciler ile telefon ya da e-posta ile iletisime gecilerek konuyla
ilgili gortisleri alinmus, kararin daha sonra kendilerine bildirilecegi soylenmistir. En son
asamada ise yukarida verilen 6zellikler de g6z 6niinde bulundurularak calisilacak olan okul
belirlenmistir.

Bunun yaninda uygulamanin ilkdgretim 6. sinif seviyesinde gerceklestirilmesinde;
ogrencilerin gelisim donemleri itibariyle uygulama yapilmasina elverisli olmasidir. Bunun
yaninda daha once yapilmis olan arastirmalar goézden gecirilmis ve smuf diizeyine karar
verilmistir.

Deney ve Kontrol Gruplarinin Belirlenmesi

Arastirma okulunun belirlenmesinden sonra deney ve kontrol gruplarmin tespit
edilmesi asamasma gecilmistir. Arastirmanin calisma grubu toplamda 67 6grenciden
olusmaktadir. Bu 6grencilerin 35’i deney, 32’si de kontrol grubunu meydana getirmektedir.

Deney ve kontrol gruplarin1 meydana getiren bu 6grenciler tarafsiz olarak tespit
edilmistir. Bu islem ic¢in gruplarin esitliginin test edilmesi stirecinden hemen sonra tespit
edilen iki sinifin hangisinin deney, hangisinin kontrol grubu olacag1 meselesi 6gretmen ve
arastirmaci arasinda yapilan bir rastgele atama yontemi ile gergeklestirilmistir. Bu islem
sonunda 6-B sinifi deney, 6-A simifi da kontrol grubu olarak atanmustir.

Veri Toplama Araclar

Arastirmada veri toplamak amaciyla dort adet 6l¢gme araci kullanilmistir;

1. “Kisisel Bilgi Formu”; Calisma grubunun ozelliklerinin belirlenmesinde ve

gruplarin denklestirilmesinde,

2. “Grasha-Reichmann  Ogrenme  Stilleri ~ Olgegi”;  Proje  gruplarmn

olusturulmasinda,

3. “Akademik Basar1 Testi”; Ogrencilerin “Ulkemiz ve Diinya” {initesine yonelik

bilgilerinin uygulama 6ncesi ve sonrasinda 6l¢tilmesinde,

4. “Sosyal Bilgiler Dersine Yonelik Tutum Olgegi”; Ogrencilerin Sosyal Bilgiler

dersine yonelik tutumlarinin uygulama 6ncesi ve sonrasinda olgiilmesinde,

Asagida 6l¢me araclari ve gelistirme asamalar1 ayrintili bir sekilde aciklanmistir.

1. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaya katilan 6grencilerin ozelliklerinin belirlenmesinde, deney ve kontrol
gruplarimin denklestirilmesinde kullanilan bu form, 6grencilerin cinsiyet, anne ve baba
egitim durumlar1 ve Sosyal Bilgiler dersine ait notlarinin 6grenilmesine yonelik
hazirlanmustir.

2. Grasha- Reichmann Ogrenme Stilleri Olcegi

Bu arastirmada proje gruplarmin olusturulmasi siirecinde daha 6nce cesitli amaclarla
gelistirilmis ve gesitli arastirmalarda kullanilmis 6lgme araglar1 incelenmis, bu arastirmanin
Ozelliklerine en uygun olan olgegin Grasha-Reichmann tarafindan hazirlanmis olan
“Ogrenme Stilleri Olgegi”"nin Uzuntiryaki, Bilgin ve Geban (2003) tarafindan Tiirkce'ye
uyarlanmis 60 maddeden olusan formunun kullanilmasma karar verilmistir. Ayrica diger
arastirmacilar tarafindan Tiirkgeye gevrilmis ve olcekler farkli arastirmacilar tarafindan
kullanilmistir. Bu segenekler igerisinden Tiirkce'ye uyarlayan arastirmacilardan biri ile e-
posta yoluyla iletisime gegilerek 6lgegin bu arastirmada kullanilabilmesine iliskin onay
almmustir.
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3. Akademik Basar1 Testi

Aragtirmada, Sosyal Bilgiler dersinin 6gretiminde uygulanan PDOY uygulamalarinin
ogrencilerin akademik basarilar1 {izerindeki etkilerini tespit edilebilmesi amaciyla
“Akademik Basar1 Testi” gelistirilmistir.

Oncelikle ilkogretim 6. Sinif Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi hareket noktasi
olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda 6. siuf Sosyal Bilgiler Ogretim Programi “Kiiresel
Baglantilar” 6grenme alani kapsaminda “Ulkemiz ve Diinya” tinitesinde yer alan kazanimlar
incelenmistir. Bu kazanimlar ¢ok genis Olcekte davranis gelisimini kapsadigindan dolayy,
icerik analizi yontemiyle analiz edilerek alt birimlerine ayrilmis, kazanimlar igin ¢ok sayida
performans ifadeleri olusturulmustur. Bu performans ifadeleri bir tablo haline getirilerek
ortaya bir belirtke tablosu ¢ikarilmistir.

Belirtke tablosunda yer alan performans ifadelerinden hareketle de taslak soru
gelistirme calismalarina baslanmustir. Bu tiniteye kaynaklik edebilecek ¢ok cesitli yazili ve
elektronik kaynaklar taranarak toplamda 63 sorudan olusan bir soru havuzu meydana
getirilmistir. Bu soru havuzunda toplam 32 adet performans ifadesini 6lgen ¢oktan se¢meli
sorular yer almistir. Her performans ifadesini 6lgen en az iki adet sorunun olmasma 6zen
gosterilmistir. Tk sekliyle 63 maddeden olusan test, bir alan egitim uzmani, bir 6l¢me
degerlendirme uzman ve dil uzman tarafindan incelenerek maddeler tizerinde diizeltme ve
sadelestirse islemleri gerceklestirilmistir.

“Hazirlanan testin kapsam gegerliligi uzman goriisiine basvurularak saglanmistir.
Oncelikle hazirlanan taslak 6lcegin gegerlilik calismalarinin yapilmasi amaciyla, her bir
performans ifadesi ve bunlara yonelik hazirlanan test maddelerinin bulundugu bir form, s6z
konusu maddelerin kazanimlar1 dl¢tip olgmedigi ile ilgili olarak uzman goriisti almak
amaciyla da baska bir form hazirlanmistir. Kelime islemci belgesi biciminde ve kolayca
doldurulup geri gonderilebilecek sekilde hazirlanan bu formlar, 5 adet Sosyal Bilgiler
ogretmeni ve 5 adet tiniversite 6gretim elemanina e-posta yoluyla gonderilmis, bu formlara
iliskin uzman goriistiniin alinmasi yoluna gidilmistir. Alinan uzman gorisleri goz oniinde
bulundurularak soru maddeleri veya secenekleri tizerinde Onerilen degisiklikler
gerceklestirilmistir. Bu islem sonrasinda on uygulamaya hazir hale getirilen sorular tekrar
gozden gecirilmistir. On uygulama yapilacak olan form 47 soru maddesinden meydana
gelmistir. Her performans ifadesine 1 ya da 2 adet soru denk gelmistir. Hazirlanan formda
sorular kolaydan zora ve performans gostergelerinin siralanisina gore siralanmis ve soru
segenekleri her bir segenege esit olarak dagilacak sekilde diizenlenmistir.

Hazirlanan testin giivenirlik galismasinin gergeklestirilebilmesi amaciyla, 2010-2011
egitim-6gretim yili icerisinde Ordu ilinde merkez ilcesinde ve bir kdy ilkdgretim okulunda
egitim goren toplam 130 adet 7. Simf Ogrencisine uygulanmistir. Uygulamanin
gerceklestirilmesi, arastirmacinin tanidigr Ogretmen ve okul yoneticileri aracilifiyla
gerceklestirilmistir. Uygulayicilardan hazirlanan testin yonergesine uyulmas: ve dgrencilerin
kopya ¢ekmemelerine 6zen gosterilmesi rica edilmistir. Uygulayicilar tarafindan ilkdgretim
7. sinif 6grencilerine uygulanan bu test kitapgciklari, uygulayicilar tarafindan kargo sirketine
verilmek suretiyle arastirmaciya geri dondiriilmiistiir. Toplanan 6lcek verileri bilgisayar
ortamina aktarilmis ve ITEMAN madde analiz programi kullanilarak analiz edilmistir.

Akademik Basari testinin Alfa giivenirlik katsayisi hesaplanmustir. Tablo 1'de bu
analize iligkin sonuglar verilmistir.

Tablo 1: Akademik Basar: Testi Analizi Sonuclart
Madde Sayis1 X Ss En diisiik En Yiiksek Alfa (a)

32 21.2 414 11 30 0.81

Tablo 1’de, 32 maddeden olusan akademik basari testinin aritmetik ortalamasinin
21.2 ve Alfa guvenirlik katsayisinin 0.81 oldugu gortilmektedir. Bu bulgulara gore, Alfa
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degeri 0.81 seklinde tespit edilen basar1 testinin, arastirmada kullanilabilecek seviyede bir
glivenirlige sahip oldugu ifade edilebilir.

Nihai basar1 testi 32 maddeden meydana gelmis, bu sekliyle ontest ve sontest
uygulamalarinda kullanilmistr.

4. Sosyal Bilgiler Dersine Yénelik Tutum Olcegi

Bu arastirmada, Demir ve Akengin (2010) tarafindan gelistirilmis olan tutum olgegi
kullanilmistir. Tutum 6lgegi tercihinin bu yonde yapilmasmin sebepleri, Demir ve Akengin
(2010: 28) tarafindan da aciklandigr gibi mevcut gecerli ve giivenilir Sosyal Bilgiler dersi
tutum Olgeklerinin gelistirilme stirecinde madde secimi igin farkli yontemlerin
kullanilmamas: ve tutum olgegi tizerinde dogrulayic1 faktoér analizinin yapilmamasi gibi
eksikliklerin bulunmasi olarak ifade edilebilir.

Uygulamanin Yapilmasi

Bu baslik altinda oncelikle arastirmanin uygulama siirecinde gergeklestirilen
islemlere yer verilmis, deney ve kontrol grubunda gergeklestirilen islemler detayli sekilde
ifade edilmistir.

Kontrol Grubunda Gergeklestirilen Uygulamalar

Deneysel islem siiresince kontrol grubunda herhangi bir degisiklige gidilmeden
Sosyal Bilgiler 6gretmeninin uygun gordiigi ogretim yontemleriyle ders islenmistir. Ancak,
arastirmac1 tarafindan kontrol grubunda oOgretmenin hangi Ogretim yontemlerini
kullandigimi bilmeye ihtiyac duydugundan, ogretmenle birlikte her ders icin giinliik ders
plan1 hazirlanmustir. Kontrol grubunda gerceklestirilen uygulamalar Tablo 2’de 6zet olarak
sunulmustur.

Tablo 2: Kontrol Grubunda Uyqulanan Calisma Takvimi

Hafta Islenen Konular Siire
Diinyanin Neresindeyiz? .
1 Kim Nerede Calistyor? 3 ders saati
2 Aldiklarimiz, Sattiklarimiz. 3 ders saati
3 Kilttirlerarast Koprii. 3 ders saati
4 Turk Duinyasi. 3 ders saati
5 Birlikteyiz. 3 ders saati

Birbirimizi Taniyoruz.

Arastirma kapsaminda kontrol grubunda gergeklestirilen derslerde ©6gretmenin
islemekte oldugu dersler tizerinde herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Kontrol grubu
derslerinde sunus stratejisi kullanilmistir. Dersler bilgisayar ve projeksiyon kullanarak
islenmis, yontem olarak diiz anlatim ve soru cevap teknikleri kullanilmistir. Her konu ile
ilgili ©nceden Ogretmen tarafindan hazirlanmis sunum dosyalari, ders siiresince
kullanilmasgtur.

Deney Grubunda Gergeklestirilen Uygulamalar

Erdem (2002) tarafindan ortaya konulan proje hazirlama adimlari, bu galismada
temel alindigindan, calismalardaki is planm1 ona gore olusturulmustur. Bu stiregte
gerceklestirilen asamalar ise soyledir:

1. Kazanimlara Uygun Belirtke Tablosunun Hazirlanmas:: ilkogretim 6. Sinif
Sosyal Bilgiler Ogretim Programina (MEB, 2006) gore, arastirma siiresince
ogrencilere kazandirilmasi gereken “Ulkemiz ve Diinya” iinitesinin kazammlars,
bu kazanimlara iliskin {iretilen performans ifadeleri ile ilgili belirtke tablosu
hazirlanmustir.

2. Proje Ekiplerinin ve Proje Konularinin Olusturulmasi: Arastirmaci tarafindan
proje konular1 belirlenmeden 6nce 6grencilerin kisisel bilgileri ve 6grenme stilleri
envanter sonuclar1 dikkate alinarak gruplar belirlenmistir. Proje c¢alisma
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gruplarmin heterojen 6zellikte olusturulmasi amaciyla baz: dlgiitler gz 6ntinde
bulundurulmustur. Bu ¢lciitler Sosyal Bilgiler dersine ait not, cinsiyet ve 6grenme
stilleri olarak tespit edilmistir. Boylece olusturulan her isbirlikli 6grenme
grubunda; en az ti¢ farkli 6grenme stiline sahip, Sosyal Bilgiler dersi notlar
bakimindan 5, 4, 3 ve 2 notlarinin grup icerisinde dengeli dagilim gosterdigi,
cinsiyet dagiliminin dengeli oldugu gruplarin olusturulmasina dikkat edilmistir.
Bunun yani sira olusturulan gruplarda, tiye sayilar1 da miimkiin oldugunca
denklestirilmeye calisilmistir. Calisma icin toplam 5 proje grubu olusturulmustur.
Sinif mevcudu 35 kisi oldugundan, proje gruplarinin 7’ser kisiden olusmasina
dikkat edilmistir. Projeler ile ilgili sorular ise gruplarin kimlerden olusturuldugu
smifa agiklanmadan once smnifta gerceklestirilen bir beyin firtinas1 uygulamas ile
belirlenmis ve tahtaya yazilarak gruplandirilmistir. Bu asamada simftaki
ogrencilerin oturma plan1 Sekil 1'deki gibi gerceklestirilmistir.

Sekil 1: Proje Calismalarina Hazirlik Asamasinda Sinif Oturma Diizeni
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Arastirmaci tarafindan gruplarin kimlerden olustugu aciklanmis ve grup tiyelerinin
bir arada oturmalar1 saglanmis ve her bir gruptan kendilerine bir grup lideri se¢meleri
istenmistir. Onceden 6grencilerle birlikte belirlenen proje sorularinin gruplara dagitimi grup
tiyelerinin ilgileri dogrultusunda tartisma yontemi uygulayarak belirlenmistir. Bu ¢alisma
esnasinda ve grup calismalarmin devam ettigi dort hafta stiresince ise 6grencilerin oturma
planlar1 Sekil 2teki gibi gerceklestirilmistir.

Sekil 2: Proje Calismalar: Sirasinda Sinif Oturma Diizeni
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“Ulkemiz ve Diinya” initesine yukarida agiklanan kazanmim ve performans
gostergelerine uygun proje arastirma sorular1 deney grubu 6grencileriyle birlikte asagidaki
sekilde belirlenmistir:

1.

2.

3.

4.

5.

Diinyada nitifus dagilimini etkileyen sebepler nelerdir? (1. kazanim ile
baglantili olarak hazirlanmaistir)

Ulkemizin ithalat ve ihracat driinlerini belirleyen ozellikler nelerdir? (2.
kazanim ile baglantil1 olarak hazirlanmistir)

Ulkemizin konumu diinyadaki diger Tiirk devletleri ile olan iligkilerimizi
nasil etkilemektedir? (3. kazanim ile baglantil1 olarak hazirlanmaistir)

Turk Kizilayr'nin tilkeler arasi dayanismadaki rolii nedir? (4. kazanim ile
baglantil1 olarak hazirlanmaistir)

Uluslar arasi kiiltiir, sanat ve spor organizasyonlarmin énemi nedir? (5.
kazanim ile baglantil1 olarak hazirlanmaistir)

Proje konulari ise tinite ile ilgili yukar1 da belirtilen problem durumlarindan yola
cikarak belirlenmistir.

“Ulkemiz ve Diinya” iinitesi ile ilgili proje ekiplerinin {izerinde galistiklar1 konular ve
olusturulmasi planlanan tirtin Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3: Proje Gruplarinin Calismalarina [liskin Genel Bilgiler

Gruplarin Adlar Proje Konular1 Uriinler

1. Organik Sosyalciler Kiltiirleraras1 Koprii, Tiirk Diinyasi. Make} e Turlzm
Brosiirleri
2. Nasrettin’in Torunlar1 Birlikteyiz. Drama, Réportaj ve Afis
3. ilim, Bilim, Dilim Aldiklarimiz, Sattiklarimiz. Dis Ticaret Raporu
= : —
4. Ekodiinya Diinyanin Neresindeyiz? Kim Nerede Pano
Calistyor?

5. 5N-1K Birbirimizi Tantyoruz. Gazete

Tablo 3'e gore, proje gruplarinin ¢alistigi konularin “Ulkemiz ve Diinya” {initesinin
alt konularindan meydana geldigi goriilmektedir. Hazirlanan projelerin {initenin
kazanimlariyla ortiistip ortiismedigine iliskin yargi, kazanimlara iliskin olarak hazirlanmis
olan belirtke tablosundan yararlanilarak verilmistir.

3. Proje Hazirlama Siirecinde Ogrenci Gruplarinin Caligmalari: Arastirmact
tarafindan onceden hazirlanan bireysel proje hazirlama kilavuzu ve grup proje
hazirlama kilavuzu dogrultusunda gruplarin calismalar1 gerceklestirilmistir.
Ayrica bu uygulamalar esnasinda kullanilan ve kilavuzlarda yer alan formlar ve
Olgekler bir sonraki “Uygulamada Kullanilan Formlar” baslig1 altinda detayli bir
sekilde aciklanmustir.

4. Projelerin Tamamlanmasi ve Ogrencilere Calismalariyla ilgili Geri Bildirim
Verilmesi: Arastirmaci tarafindan hazirlanan kilavuzlar dogrultusunda bes hafta
stiren ¢alisma sonucunda tiim gruplarin sunumlari simifta yapmalar: ve proje
raporlarmi teslim etmeleri projelerinin tamamlandigin1 gostermektedir. Ayrica
grup sunumlari esnasinda siniftaki 6grencilerin oturma diizeni ise Sekil 3’'deki
gibi gerceklestirilmistir.
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Sekil 3: Proje Sunumlar: Sirasinda Sinif Oturma Diizeni
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Ayni zamanda “Grup Degerlendirme”, “Grup Oz Degerlendirme” ve “Ogretmen
Grup Degerlendirme” formlarmin sonuglarindan yararlanilarak, dgrencilere galismalar1 ve
ilerlemeleriyle ilgili hem bireysel hem de grup olarak geri bildirim verilmistir. Ayrica
ogrencilere, calismalari icin “Katilim belgesi” verilmistir.

5. Deney Grubuna Sontestin Uygulanmasi: Arastirmaci tarafindan gelistirilen ve
ontest olarak hem kontrol hem de deney grubuna uygulanan “Akademik Basar1
Testi”, sontest olarak da hi¢ degistirilmeden her iki gruba uygulanmis ve sonuglar
hem ogrencilere geri bildirim olarak yansitilmis hem de arastirma verisi olarak
kullanilmasgtr.

6. Proje Gruplarindan Segilen Ogrencilerle Goriigmelerin Gergeklestirilmesi:
Arastirmaci tarafindan gelistirilen “Yar1 Yapilandirilmis Gortisme Formu”
cercevesinde ve belirlenen kriterler dogrultusunda gontlli olan 6grencilerle
miilakat gerceklestirilmistir. Miilakat esnasinda arastirmaci tarafindan goriisme,
ses kayit cihaz1 (6grencilerden miisaade alinarak) ve bazi notlar tutularak kayit
altina alinmustir.

Y
Y

BULGULAR VE YORUM

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin birinci alt probleminde PDOY’nin uygulandigi deney grubu ile
miifredata uygun 6gretim yonteminin uygulandigi kontrol grubunun akademik basarilar:
arasinda anlamli diizeyde farklilik olup olmadig: arastirilmistir.

Birinci alt problemi arastirmak amaciyla uygulanan PDOY’nin 6grencilerin akademik
basarilarina etkisini 6l¢mek amaciyla elde edilen basari testi puanlarma tekrarli 6lctimler igin
cift yonlti varyans analizi (two way ANOVA for repeated measures) uygulanmustir. Elde
edilen sonuclar betimsel ve kestirimsel istatistik sonuglar1 olarak iki boliimde incelenmis,
betimsel istatistik ile ilgili olan veriler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Ogrencilerin Akademik Basar: Testinden Aldiklar: Ontest-Sontest Puanlarimin Aritmetik Ortalama ve Standart
Sapma Degerleri

Ontest Sontest
Grup = =
N X Ss N X Ss
Deney 35 16,12 4,02 35 21,42 4,46
Kontrol 32 16,09 4,91 32 21,19 5,45
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Tablo 4'te, arastirmaya katilan deney ve kontrol grubu &grencilerinin Ilkogretim 6.
Sinif Sosyal Bilgiler Dersi “Ulkemiz ve Diinya” iinitesine yonelik hazirlanmis Akademik
Basar1 Testi'nden aldiklari ontest ve sontest puanlarinin ortalama ve standart sapma
degerleriyle ilgili bilgilere yer verilmistir. Buna gore deney grubu ogrencilerinin ontest
basari puan ortalamalarinin (X=16,12) ve sontest basari puan ortalamalarmm (X=21,42)
oldugu gorulmektedir. Kontrol grubu 6grencilerinin ortalama basar1 puanlar1 ise ontestte
(X=16,09) ve sontestte (X=21,19) olmustur. Verilere bakarak hem ontest hem de sontest
puanlarmin her iki grupta birbirine olduk¢a yakin oldugu, gruplar bazinda sontestler
lehinde bir artis oldugu goriilmektedir.

ANOVA testinin gerceklestirilebilmesi icin bu testin temel varsayimi olan
varyanslarin homojenligi testi yapilmis ve sonucu 0.08 bulunmustur. Elde edilen bu degerin
0.05’ten biiyiik olmasi nedeniyle varyanslarin homojen oldugu gortalmiistiir.

Uygulama sonucunda elde edilen Akademik Basar1 Testi'ne yonelik ontest ve sontest
puanlarma iliskin ¢ift yonlti varyans analizi (Two-way Anova) sonuglar1 Tablo 5'te
verilmistir.

Tablo 5: Og”rencilerin Akademik Basar: Testi Ontest ve Sontest Basar: Puanlarina Iliskin Cift Yonlii ANOVA Sonuclar

Varyansin Kaynagi Kareler Toplam1  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamasi F P
Gruplararasi 46020,235 63
Grup (Deney/Kontrol) 44759,395 1 44759,395 1835,027  0.00*
Hata 1260,840 62 20,336
Gruplarici 2125,583
Olciim (Ontest-Sontest) 864,403 1 864,403 42,506 0.00*
Grup*Ol¢iim 0,340 1 0,340 0,017 0.89
Hata 1260,840 62 20,336
Toplam 48185,818 125
*p<.05

Tablo 5 incelendiginde, PDOY kullanilarak ders islenen deney grubu ve miifredatin
gerektirdigi dogrultuda ders islenen kontrol grubu 6grencilerinin 6ntest ve sontest toplam
basar1 puanlar1 arasinda anlamli bir fark vardir [F(1835,027)=0.00; p<.05]. Dolayisiyla, deney
ve kontrol grubu 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersi akademik basari testi puanlarinin 6lgtim
ayrimi yapmaksizin farklilastig1 gortilmektedir.

Tablo 5'ten 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersi ontest ve sontest ortalama basari
puanlar1 arasinda anlamli farkliligin oldugu anlasilmaktadir [F(42,506)=0.00; p<.05]. Bu
baglamda ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersi akademik basar1 puanlarmin grup ayrmu
yapmaksizin, uygulanan 6gretim yaklasimina gore degistigi ifade edilebilir.

Tablo 5’teki verilere gore, iki ayr1 deneysel isleme maruz kalan 6grencilerin Sosyal
Bilgiler dersi akademik basar1 puanlarmm uygulama siirecinde (deney ¢ncesinden deney
sonrasina) anlaml bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Diger bir anlatimla farkli islem
gruplarinda olmakla (deney-kontrol) tekrarl: 6lctimler faktorlerinin (6ntest - sontest) Sosyal
Bilgiler dersi basaris1 tizerindeki ortak etkilerinin anlamhi olmadigr bulunmustur
[F(0,017)=0.89; p<.05]. Bu bulgudan hareketle 6gretim yaklasiminin 6grencilerin akademik
bagar1 testi puanlarina etkide bulunmadifi soylenebilir. Ayrica PDOY ile 6gretimin
geleneksel 6gretim yontemlerine gore Sosyal Bilgiler dersinde 6grenci basarisini artirmadigy
ifade edilebilir.

Deney ve kontrol grubunun Akademik Basar1 Testi tntest ve sontestlerinden aldiklar1
puanlar Grafik 1’de verilmistir.
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Grafik 1: Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Ontest ve Sontest Akademik Basar: Testi Puanlar:
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Elde edilen bulgular, PDOY'nin uygulandigi deney grubu ile miifredata uygun
ogretim yonteminin uygulandig1 kontrol grubu 6grencilerinin akademik basar1 puanlarmi
artirmada esit diizeyde etki yaptiklarini gostermektedir. Yani deney ve kontrol grubundaki
ogrencilerin akademik basar1 puanlar1 birbirlerine gore farklilik gostermemektedir. Bagka bir
ifadeyle, uygulanan deneysel islemin bir sonucu olarak 6grencilerin akademik basarilar:
degismemistir. Bu durum, PDOY ile islenen derslerin diger yontem ve tekniklerin
kullanildig1 derslere gore ogrencilerin akademik basarilar1 {izerinde olumlu bir etki
gostermedigini ortaya koymaktadir. Proje c¢alismalar1 ogrencilerin becerileri {izerine
odaklandigindan, bilgiyi 6l¢gmek icin hazirlanan Akademik Basar1 Testi puanlarinda anlaml
bir etki olusturmamustir.

Literattir incelendiginde, Coskun (2004), Egitim (2004), Lou (2004), Giiltekin (2005),
Yilmaz (2006), Cengizhan (2007), Firat (2008), Ko¢ (2008) ve Memisoglu (2008) tarafindan
yapilan calismalarda PDOY'nin geleneksel yonteme gore ogrencilerin derse yonelik
akademik basarisini arttirmada etkili oldugu bulunmustur. Bunun yaninda, Dogramaci
(2004), Karakus (2004) ve Ciftci (2006) tarafindan yapilan arastirmalar ise PDOY'nin derse
yonelik akademik basartyr arttirmada etkili olmadigmi tespit edilmistir. Yapilan
arastirmalarda genel olarak proje calismalarmin 6grenci basarisini arttirdigina iliskin
bulgular c¢ogunluktadir. Fakat bu arastirmada elde edilen bulgular ikinci grubu
desteklemektedir.

Ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin ikinci alt probleminde PDOY'nin uygulandifi deney grubu ile
miifredata uygun 6gretim yonteminin uygulandigi kontrol grubunun Sosyal Bilgiler dersine
yonelik tutumlar: arasinda anlamli diizeyde farklilik olup olmadig arastirilmistir.

Ikinci alt problemi arastirmak amaciyla uygulanan PDOY'nin 6grencilerin Sosyal
Bilgiler dersine yonelik tutumlarmna olan etkisini 6l¢gmek amaciyla elde edilen tutum o6lcegi
puanlarmna tekrarli dlgtimler i¢in ¢ift yonlii varyans analizi (two way ANOVA for repeated
measures) uygulanmistir. Elde edilen sonuglar betimsel ve kestirimsel istatistik sonuclar1
olarak iki boltimde incelenmis, betimsel istatistik ile ilgili olan veriler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Ogrencilerin SBDYTQ den Aldiklari Ontest-Sontest Puanlarimn Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Ontest Sontest
Grup = —
N X Ss N X Ss
Deney 35 4,30 0,43 35 4,77 0,24
Kontrol 32 4,28 0,39 32 3,90 0,56
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Tablo 6'da, arastirmaya katilan deney ve kontrol grubu 6grencilerinin Sosyal Bilgiler
dersine yonelik tutum olgeginden aldiklar1 6ntest ve sontest puanlarmin aritmetik ortalama
ve standart sapma degerleriyle ilgili bilgilere yer verilmistir. Buna gore deney grubu
ogrencilerinin 6ntest tutum puan ortalamalarinin (X=4,30) ve sontest tutum puan
ortalamalarmin (X=4,77) oldugu goriilmektedir. Kontrol grubu o6grencilerinin ortalama
tutum puanlari ise dntestte (X=4,28) ve sontestte (X=3,90) olmustur. Verilere bakarak hem
ontest hem de sontest puanlarmin ortalamanin tizerinde ve olumlu oldugu, gruplar bazinda
degisiklikler oldugu goriilmektedir.

ANOVA testinin gerceklestirilebilmesi icin bu testin temel varsayimi olan
varyanslarin homojenligi testi yapilmis ve sonucu 0.11 bulunmustur. Elde edilen bu degerin
0.05’ten buiyiik olmasi nedeniyle varyanslarin homojen oldugu gortilmustiir.

Uygulama sonucunda elde edilen basar1 testine yonelik ntest ve sontest puanlarma
iliskin cift yonlii varyans analizi (Two-way Anova) sonugclar1 Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7: Ogrencilerin SBDYTO Ontest ve Sontest Puanlarma Iliskin Cift Yonli ANOVA Sonuglar:

Varyansin Kaynag1 Kareler Toplam1  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Ortalamasi F P
Gruplararasi 1579497,742 63
Grup (Deney/Kontrol) 1569498,700 1 1569498,700 9731,824  0.00*
Hata 9999,042 62 161,275
Gruplarici 13469,63 64
Olciim (Ontest-Sontest) 361,075 1 361,075 2,868 0.09
Grup*Olgiim 5303,513 1 5303,513 42,129  0.00*
Hata 7805,042 62 125,888
Toplam 1592967,372 127
*p<.05

Tablo 7 incelendiginde, PDOY kullanilarak ders iglenen deney grubu ve miifredatin
gerektirdigi dogrultuda ders islenen kontrol grubu 6grencilerinin ontest ve sontest toplam
tutum puanlar1 arasinda anlamli bir fark vardir [F(9731,824)=0.00; p<.05]. Dolayisiyla, deney
ve kontrol grubu 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutum puanlarmnin Slgiim
ayrimi yapmaksizin farklilastig1 gortilmektedir.

Tablo 7’den, ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersi ontest ve sontest ortalama tutum
puanlar1 arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 anlasilmaktadir [F(2,868)=0.09; p<.05]. Bu
baglamda 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutum &lgegi puanlarinin grup ayrim
yapmaksizin, uygulanan 6gretim yaklasimina gore degismedigi ifade edilebilir.

Tablo 7’'deki verilere gore iki ayr1 deneysel isleme maruz kalan 6grencilerin Sosyal
Bilgiler dersi tutum puanlarinin uygulama siirecinde (deney oncesinden deney sonrasima)
anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Diger bir anlatimla farkh islem gruplarinda
olmakla (deney-kontrol) tekrarli olctimler faktorlerinin (6ntest-sontest) Sosyal Bilgiler
dersine yonelik tutumlar1 tizerindeki ortak etkilerinin anlamli oldugu bulunmustur
[F(42,129)=0.00; p<.05]. Bu bulgudan hareketle 6gretim yaklasiminin 6grencilerin tutum
puanlarina etkide bulundugu soylenebilir. Ayrica PDOY ile 6gretimin miifredatin
gerektirdigi ogretim yaklasimina gore Sosyal Bilgiler dersinde 6grencilerin derse yonelik
tutumlarini artirdigy ifade edilebilir.

Deney ve kontrol grubunun Sosyal Bilgiler dersine yonelik tutum olgegi ontest ve
sontestlerinden aldiklar1 puanlar Grafik 2’de verilmistir.
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Grafik 2: Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Ontest ve Sontest Tutum Puanlari
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Elde edilen bulgular, PDOY'nin uygulandif1i deney grubu ile miifredata uygun
Ogretim yonteminin uygulandig1 kontrol grubu 6grencilerinin tutum puanlarini artirmada
farkli diizeyde etki yaptiklarmni gostermektedir. Yani deney ve kontrol grubundaki
ogrencilerin tutum puanlar1 birbirlerine gore farkliik gostermektedir. Baska bir ifadeyle,
uygulanan deneysel islemin bir sonucu olarak 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersine yonelik
tutumlar degismistir. Bu durumun nedeninin PDOY ile 6grencilerin eglenerek 6grendigi ve
bunun derse yonelik olumlu tutum gelistirmelerine katkida bulundugu seklinde
belirtilebilir.

Literattir incelendiginde, Coskun (2004), Egitim (2004), Karakus (2004), Giiltekin
(2005), Yilmaz (2006), Kog (2008), Memisoglu (2008), Ada, Baysal ve Kadioglu (2009) ve
Kayiran (2009) tarafindan yapilan galismalarda da PDOY’nin geleneksel yonteme gore
ogrencilerin derse yonelik tutumlarini olumlu yonde arttirmada etkili oldugu bulunmustur.
Bunun yaninda, Demirel ve digerleri (2001) ile Ciftci (2006)'nin yaptig1 arastirmalarda
PDOY'nin 6grencilerin derse yonelik tutumunu olumlu bir yénde etkilemedigi tespit
edilmistir. Yapilan arastirmalarda genel olarak proje calismalarmimn 6grenci tutumunu
olumlu yonde etkiledigine iliskin bulgular cogunluktadir. Bu arastirmada elde edilen
bulgular birinci grubu desteklemektedir.

SONUC VE ONERILER

Sonuclar

Arastirmanin birinci alt problemine iliskin bulgularindan elde edilen verilere gore,
PDQY ile ders iglenen deney grubu ve Soysal Bilgiler 6gretmeninin tercih ettigi yaklagimla
ders iglenen kontrol grubunun “Ulkemiz ve Diinya” iinitesine yonelik akademik basari
testinden elde edilen ontest ve sontest toplam basar1 puanlar1 arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir fark olmadig1 goriilmektedir. Diger bir anlatimla deney ve kontrol grubunun her
ikisinde de basar1 puan1 agisindan deneysel islem siireci sonunda islem ©ncesine gore
farklilik oldugu, ancak bu farkliligin hem deney grubunda hem de kontrol grubunda esit bir
Bilgiler dersinde 6grenci basarisini esit derecede artirdig1 sunucuna ulasilmistir. Bu sonuca
ulasilmasinda uygulama yapilan okulun ve ogrencilerin seviyelerinin yiiksek olmasmin
etkili olabilecegi diistintilmiistiir. Bu nedenle benzer calismalarin tekrar ve farkli okullarda
yeniden gerceklestirilmesi gerekmektedir.

Aragtirmanin ikinci alt problemine iliskin elde edilen bulgularindan PDOY ve
Miifredat Yaklasimi'nin 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersine kars1 tutumlarini artirmada farkl
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etkilere sahip oldugunu gostermistir. Elde edilen bulgular; PDOY'nin kullamildigi deney
grubu 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersine karsi tutumlarinda olumlu yonde; miifredatin
gerektirdigi yontemle ders islenilen kontrol grubu 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersine kars:
tutumlarinda ise olumsuz yonde bir degisme meydana geldigini gostermistir. Buradan
hareketle, PDOY'nin Sosyal Bilgiler dersine karsi 6grenci tutumlarmi olumlu yonde
etkiledigi, miifredatin gerektirdigi yontemlere gore gerceklestirilen ders uygulamalarinin
ogrencilerin Sosyal Bilgiler dersine karsi tutumlarim1 olumsuz yonde etkiledigi sonucuna
ulagilmigtir. Ogrenci tutumlarmndaki bu olumlu degisim, PDOY'nin uygulanmasmin
6neminin altini ¢izmektedir.

Oneriler

1. Proje calismalarmin basindan sonuna kadar ¢ok iyi planlanmasi gerekmektedir. Bu
nedenle proje calistirmak isteyen 6gretmenlere 6nemli bir sorumluluk dtismektedir.
Hatta bu planlamada her 6grenciye ayrilacak zaman da belirlenmelidir.

2. Sadece sinifta degil, ders dis1 zamanlardaki ¢alismalarinin denetlenmesi calismalarin
verimini énemli olgiide arttiracaktir. Ogrencilerin katilimiyla olusturulan bir e-posta
grubu, her haftanin degerlendirmesi, bir sonraki haftada yapilacaklarin ayrintili bir
sekilde duyurulmasi, soru cevaplanmasi, kaynak ve malzeme ihtiyaclarina yonelik
karsilasilan sorunlarin ¢oziilmesi ve calismalarin izlenmesi amaciyla kullanilabilir.

3. Milli Egitim Bakanligi, PDOY uygulamalarinin iilkemizin her seviyedeki okulunda
uygulanabilmesini kolaylastirmak icin bir uygulama yonergesi hazirlamals,
ogretmenleri bilgilendirme calismalar: gerceklestirilmelidir.

4. Gelecek arastirmalar farkli basar: testleri kullanilarak gerceklestirilmelidir.
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The Effect of Project Based Learning Approach to the Students’
Achievements and Attitudes in Social Studies Teaching

Talip Oztiirk?
Summary
Introduction

The aim of this research is to determine whether the project based learning approach
is effective on students’ academic achievements and attitudes towards the Social Studies
lesson about the process in teaching “Our Country and the World” learning unit in Social
Studies lesson. The sub-questions of the research determined as below;

1. Do the academic achievement test scores of the students in the experimental group in
which project-based learning approach used, differ significantly from the control group
students’ scores in terms of groups (experimental-control), measure (pretest-posttest) and
their joint impact in social studies lessons” “Our Country and the World” unit?

2. Do the attitude scale scores of the students in the experimental group in which project-
based learning approach used, differ significantly from the control group students” scores
in terms of groups (experimental-control), measure (pretest-posttest) and their joint
impact in social studies lessons” “Our Country and the World” unit?

Methodology

The attendants of the research are the students of 6/B (experimental group) and 6/A
(control group) classes in Demirlibahge Primary School in Mamak district of Ankara
province during the spring semester of 2010-2011 educational year. The study consisted of
2x2 pre-test post-test control group design. “Our Country and the World” learning unit was
taught by conducting Project based learning approach in experimental group and the same
learning unit was taught by using the approach which Social Studies curriculum requires.
“Student Project Guide”, “Group Project Guide” and “Teacher Project Guide” was compiled
from other similar researches in order to help students out during project works. The
research was conducted at the time when “Our Country and the World” learning unit was
planned according to “Social Studies Curriculum Annual Plan” and two-week time was
spent to collect data by pre-test, post-test. “Personal Information Form” and “Grasha-
Reichmann Learning Styles Scale” were used in the process of comprising project study
groups. “Attitude Scale towards the Social Studies Course” was applied as pre-test and post-
test. The data gathered was analyzed by using SPSS 18.0 statistical package program.
Statistical significance level was determined as 0,05.

Findings: According to the data obtained from the research findings related to the first sub-
problem, although academic achievement test scores were statistically and significantly
different between pretest and posttest, there is no difference between the experimental and
the control groups’ academic achievement test scores. This finding addresses that project
based learning has no affect on learners” academic achievement levels.

And data obtained from the research findings related to the second sub-problem, attitude
scale scores were statistically and significantly different between pretest and posttest, and
also between the experimental and the control group. This finding addresses that project
based learning affects learners’ attitudes in a positive manner.

2 Assoc. Professor, Ordu University, ozturk_talip@hotmail.com

76


mailto:ozturk_talip@hotmail.com

Cumbhuriyet International Journal of Education-CIJE
e-ISSN: 2147-1606
Vol 2 (2), April 2013, pp. 61-77

Recommendations

Recommendations for the implementers to take into consideration about applying
project based learning approach and to researchers for further research were given as below;
1. Project activities need to be planned very well from beginning to end. Therefore, teachers

who run the project have important responsibilities.

2. Teacher should increase the usage of extra-curricular activities to monitor the students’
works. An e-mail group, which facilitates the participation of students, evaluation of each
week, next week announces in detail, answering questions, solving problems
encountered in resource and material needs, might be used.

3. Ministry of Education should facilitate applications of project based learning applications
in schools of our country.

4. There should be further researches which direct other achievement tests to the students.
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