. .. . . ULUSLARARASI| INTERNATIONAL
TURK EGITIM BILIMLERI DERGISI | JOURNAL OF TURKISH EDUCATION SCIENCES

Yl Year5|Sayr [55ueS|Ni~dn Apnal 2017
ISSN 2148-2314

Received/Gelis: 04.03.2017///Accepted/Kabul: 17.03..2017
2013 FEN BILIMLERI OGRETIM PROGRAMININ iNCELENMESI*
Omer Volkan YAZ

Kastamonu Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii Doktora Ogrencisi volkanyaz@hotmail.com

Do¢. Dr. Mehmet Altan KURNAZ

Kastamonu Universitesi Egitim Fakiiltesi, altan.kurnaz@gmail.com
Oz

Bu ¢alismamin amact 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi kazammlarimn Yenilenmis Bloom Taksonomisine
(YBT) gore teknik ve taksonomik agidan incelenmesidir. Calisma deseni olarak dokiiman incelemesi yontemi
kullamilmistir. Fen Bilimleri Ogretim Programinda yer alan 330 kazamim incelenmis ve YBT'ye gore tekrar
analiz edilerek 481 kazamim degerlendirilmistir. Arastirmanin bulgular: programdaki kazammlarmm 'Anlama’
bilissel siire¢ basamaginda yogunlastigini, bilgi boyutu bakimindan ise 'Kavramsal Bilgi' boyutunun én planda
oldugunu gostermistir. Analiz sonuglarina gére kazammlarin yaklasik % 69 oranminda YBT 'nin alt biligsel diizey
basamaklarinda (hatirlama, anlama, uygulama) yer aldigi, iist diizey bilissel basamaklarda (analiz,
degerlendirme, yaratma) ise bu oramin yaklasik % 31 oldugu gériilmiistiir. Bilgi boyutu agisindan ise
kazamimlarin yaklasik %63 oraminda 'Kavramsal Bilgi' boyutunda bulundugu tespit edilmistir. Bulgular i518inda,
Milli Egitim Bakanhgi (MEB) 2013 programi vizyonunda oOgrencilerden iist diizey biligsel becerilere sahip
olmalart beklendigi ancak programda bu beceri diizeylerine iliskin kazamimlara sumirlt oranda yer verildigi
belirlenmistir. Bununla birlikte kazanimlarin bilgi boyutlart bakimindan MEB 2013 programinin vizyonuyla
Ortustigii saptanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bloom taksonomisi, fen bilimleri 6gretim programu, bilissel, bilgi, kazanim.

THE EXAMINATION OF 2013 SCIENCE CURRICULA

ABSTRACT

The purpose of this study is the technical and taxonomic examinations of 2013 Science Curricula Objectives in
terms of Revised Bloom Taxonomy (RBT). Document analysis method was applied as the research design. 330
objectives in 2013 Science Curricula were examined and 481 objectives were evaluated after having been
reanalyzed in terms of RBT. The findings of the research demonstrates that the objectives of the programme
focused on ‘Understanding’ cognitive process level, and with regard to the knowledge dimension ‘Conceptual
Knowledge’ was concentrated on. According to the analysis results, it is illustrated that virtually 69 % of the
objectives took place in cognitive process levels (remembering, understanding, applying), and this ratio was
nearly 31 % in metacognitive process levels (analyzing, evaluating, creating). In terms of knowledge dimension,
it has been established that about 63 % of the objectives were in the dimension of ‘Conceptual Knowledge'. With
regard to the findings of the study, it has been emphasized that students were expected to have metacognitive
skills according to the vision of the Ministry of National Education (MONE) 2013 programme; however, it has
been found out that the objectives were applied to the programme with limited ratio. Nevertheless, it has been
determined that the objectives with regard to the knowledge dimension corresponded to the (MONE) 2013
programme vision.

Key Words: Bloom taxonomy, science curricula, science and technology, cognitive, knowledge, objective.

' Bu caligma birinci yazarin yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.
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1.GIRIS

Gelismis tilkeler, kiiresellesme adi verilen kavram ve bunun sonucu olarak iilkelerin
birbirleriyle olan rekabetlerinde geri kalmamak, daha basarili olabilmek ve teknolojiye sahip
olmak adma mensubiyetindeki bireylere daha iyi egitim ve Ogretim verebilmek igin
birbirleriyle yarismaktadirlar (Ayas, 1995). Cepni ve Cil (2009)’e gore bilimde ve teknolojide
geri kalmak istemeyen, teknoloji pazar1 degil, teknoloji pazarlayan iilkeler sinifina katilmak
isteyen wlkelerin bu yarista on siralarda yer alabilmesi icin fen derslerinin 6ncelikli hale
getirmesi gerekmektedir.

Teknolojinin, basta iletisim ve saglik olmak iizere birgok konuda yasamimizin vazgegilmez
bir pargast oldugu gercegi g6z Oniine alindiginda, yeni nesillerden beklentiler artmakta,
oncelikle fen bilimleri alaninda fen okur-yazari yetistirme gereksinimi goze ¢carpmaktadir. Bu
kapsamda gelistirilen Ogretim programlarinda sorgulayan, gozlem yapabilen, veri
toplayabilen, bilgi paylasimina agik, sorumluluk sahibi, bilgili, yetenek sahibi ve problem
kuran ve ¢ozebilen fen okuryazari bireyler yetistirmek hedeflenmektedir (MEB, 2000, 20053,
2005b, 2013). Buna gore fen okuryazarligi ayn1 zamanda bireyin kendisine ve topluma karsi
bir sorumluluk faaliyetidir (Siiliin, Isik ve Siiliin, 2009). Fen okuryazari bireyin, fen ve
teknoloji arasi iliskiyi kavrarken bu iki kavramin toplumla olan iliskisini de anlamasi
beklenmektedir (Bacanak, Karamustafaoglu ve Kose, 2003). Ulkemizde fen okuryazari birey
yetistirme uygulamalarinin fen dersleriyle gerceklestirilmeye ¢alisildigr sOylenebilir. Tiim bu
uygulamalarin temelindeyse fen bilimleri dersinin 6ncelikli yeri olduguna dikkat ¢ekilebilir.

Ilkokul ve ortaokullarda 6gretimi verilen ve genel olarak 'doga ve gevre bilimi' olarak da
adlandirabilecegimiz fen bilimleri dersi, cumhuriyet donemi egitim tarihi boyunca benzer
ve/veya farkli nedenlerle defalarca degisiklige ugramistir. Her degisiklikte 6grencilere dogayz,
cevreyi ve fiziksel olaylari, teknolojiyi ve arkasindaki bilgiyi, bilimsel siiregleri, bilimsel
arastirma becerilerini daha iyi kavratmanin yollarin1 aranmanin amaclandigi sdylenebilir. Bu
amag¢ dogrultusunda Ogrenilmesi istenilen ders konularinin, belli kurallar ve hedeflerle
ogrencilere aktarilmasini/kazandirilmasini saglayan kilavuzlar, yani 6gretim programlari,
gelistirilmistir. Ogretim programlari, iilkenin egitim politikasi dogrultusunda insanlar
yetistirmek adina gelistirilmis bir kilavuz niteligindedir. Bu amagla hazirlanan programlar,
hedeflere/kazanimlara ulasmak i¢in kullanilacak konularin, ne kadar bir zaman diliminde ve
konularin ne kadar genislikte verilecegini igermektedir. O halde 6gretim programlarinin
analizlerinin mevcut durumlar1 gorme, gecmisle kiyaslar yapabilme ve gelecege
hazirlanabilme adima alan yazina énemli katkilarimn olacag: ifade edilebilir. Ozellikle 2000°li
yillarda bir bireyin ihtiyag duydugu bilgi sayisindaki artis ve degisim nedeniyle program
degistirme veya gilincelleme g¢aligmalarinin arttigi bir donemden gegtigimiz yillarda. Fen
bilimleri programinda son degisim 2013 yilinda gergeklestirilmis ve programin niteliklerine
yonelik yeterince degerlendirmelerde bulunulmamistir. Ozellikle programdaki kazanimlarm
icerdigi biligsel ve bilgi boyutlar1 agisindan incelemelerin yeterince yapilmadigi belirtilebilir.

Bu ¢alismanin amact 2013 fen bilimleri 6gretim programi kazanimlarinin igerdigi biligsel ve
bilgi boyutlart agisindan hangi diizeyde agirlik verildiginin incelenmesidir. Bu aragtirmada
yukarida belirtilen genel amag¢ dogrultusunda asagidaki problemlere cevap aranmaistir.

1. 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programlari kazanimlarinin bilgi boyutlari bakimindan
dagilimlar nasildir?

2. 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programlar1 kazamimlarmin biligsel stre¢ basamaklar
bakimindan dagilimlar nasildir?
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2. YONTEM

Calisma analitik arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman incelemesi yontemiyle
yirlitilmistir. Yildinm ve Simsek (2006)’e gore dokiiman incelemesi yoOnteminde
gerceklestirilen analizler, arastirilmasi amaglanan olgu ya da olgularla ilgili bilgileri iceren
yazili materyalleri konu alir. Aragtirma konusuyla ilgili bilgi ve belgelerin toplanmasi ve
belirli kural ya da sistem dahilindeki kodlarla incelenmesi siirecini icerir (Cepni, 2014).

2.1. Verilerin Analizi

2013 ogretim programinda yer alan kazanimlar aragtirmanin verilerini olugturmustur.
Verilerin analizinde, 6grenme alanlar1 bakimindan daha ¢ok ana kategorilere odaklanan
Bloom Taksonomisi yerine, alt basamaklara daha ¢ok yogunlasan Yenilenmis Bloom
Taksonomisi  kullanilmistir.  YBT’ye gore c¢alisma konusunu olusturan programa ait
kazanimlar, bilissel siire¢ basamaklari ve bilgi birikimi boyutlarin1 bir arada kapsayan
Anderson ve arkadaslar tarafindan 2001 yilinda gelistirilen iki boyutlu taksonomi tablosu
iizerinde kodlamalar yapilmistir.

Ogretim programindaki hedefler veya kazanimlar, cogunlukla belli bir konu alan1 icerigini ve
bu icerik ile neler yapilacagini ifade eden ad ve eylemsi (fiilimsi)’lerden olusmaktadir
(Anderson ve Krathwohl, 2001). 1956 yilinda yayimlanan Bloom Taksonomisindeki Bilgi
basamagi hem ad, hem de eylemsiyi kapsarken diger basamaklar bunu karsilayamamakta ve
dolayisiyla bir ikilem yasanmaktaydi ki bu ikilem YBT ile giderilmis, ad ifadeleri Bilgi
Boyutunu, eylemsi ifadeleri de Biligsel Sure¢ Boyutunu karsilamistir (Bimen, 2006).
Kazanimdaki eylem ifadesi, biligsel siire¢ boyutu alt basamaklarindan (Hatirlama, Anlama,
Uygulama, Analiz, Degerlendirme ve Yaratma) hangisine karsilik geldigi bakimindan
incelenmistir. Inceleme yapilirken alt1 bilissel siirece ait toplam 19 alt basamak da goz 6niinde
bulundurulmustur. Ayni sekilde kazanimda yer alan ad ifadesi de bilgi boyutu alt
basamaklarindan (Olgusal, Kavramsal, Islemsel, Ust Bilissel) hangisine ait oldugu
bakimindan incelenmistir. incelemede bilgi boyutlarmin toplam 11 alt basamagi da dikkate
alinmis ve daha ayrintili bir taksonomi elde edilmistir.

YBT kodlamasi, kazanimin, taksonomi tablosundaki yatay ve dikey boyutlarin kesistigi
hiicreye yerlestirilmesiyle yapilmistir. Yerlestirme isleminde, kazanimda bulunan fiil (eylem)
biligsel siire¢ basamaklarinin yer aldigi dikey siituna, ad ise bilgi birikimi boyutlarinin
bulundugu yatay satira kodlanmistir. Kazanimlardaki fiil ve adlar incelenerek analitik bir
stire¢ dahilinde kazanimin hangi biligsel siirece ve hangi bilgi boyutuna ait oldugu tespit edilir
ve ilgili hiicreye kodlanir (Biimen, 2006). Ar1 (2011) yapmis oldugu calismasinda ad ve eylem
ogelerinin iki boyutta ele alinmasimin dogru bir yaklagim oldugunu ve ayrica YBT nin her
tiirlii konu, smif ve okul seviyesinde uygulama olanagi verebildigi sonucuna varmistir.

2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi igeriginde 330 adet kazanim oldugu
belirlenmistir. Ancak bazi kazanim ciimlelerinin birden fazla is/olus/eylem bildiren ifadeler
icerdigi anlasilmis ve bunlar birbirinden ayr incelenmistir. Ornegin “Kati basincim etkileyen
degiskenleri deneyerek kesfeder ve bu degiskenler arasindaki iligkiyi analiz eder” kazanima,
“Kat1 basmcini etkileyen degiskenleri deneyerek kesfeder” ve “Kati basmcini etkileyen
degiskenler arasindaki 1iliskiyi analiz eder” seklinde ayristirilmis ve ayr1 ayn
degerlendirilmistir. Bu ayristirma sonrasinda toplam 162 adet kazanimin daha yer aldig:
saptanmig ve kazanim sayisinin 330°dan 492’e yiikseldigi belirlenmistir. Ancak toplam 11
kazanim, ‘Duyugsal Alan’ ile ilgili olmas1 sebebiyle degerlendirmeye tabi tutulmamaistir.
Analizler, belirlenen bu 481 kazanim {izerinden gergeklestirilmistir.
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Analizler siirecinde taksonomik siniflandirmay1 zorlastiran iki temel zorluk tespit edilmistir.
Bunlardan ilki kazanimlarda birden fazla ad ve eylem ifadesinin bulunmasidir. Ikincisi ise
bazi fiillerin tam olarak hangi biligsel siireci kastettiginin belirli olmamasi veya bilgi
birikiminin boyutunun acikca ifade edilmemesidir. Ornegin 'belirtme' fiilinin birgok anlami
vardir. Ogrencilerin belirtmeden kasit olarak hatirladiklarini, yorumladiklarii, agikladiklarmi
veya yarattiklarini belirtmekte oldugu diisiiniilebilir. Halbuki hatirlama, yorumlama, agiklama
ve yaratma ayr1 kategorilerde bulunan biligsel siireglerdir. Bu durumda kazanimi
siiflandirmak isteyen arastirmacilarin varsayimlar yapmak zorunda oldugu anlasilmaktadir
(Anderson ve Krathwohl, 2001). Bu anlamda bu tdr durumlar icin uzman goriislerine
bagvurularak ¢oziimleme yapilmistir.

Analiz Ornekleri

Ornek olarak 2013 6gretim programina ait 8.6.2.2. numarali kazanim “Is1 aligverisi ile ilgili
problemler ¢ozer.” seklindedir. Bu kazanimda tespit edilen bilgi birikimi boyutunu igeren ad
Ogesi ve biligsel slire¢ basamagini igeren eylem 6gesi asagidaki gibi tespit edilmistir.

Kazamim 8.6.2 2 ; “Is1 aligverisi ile 1lgili problemler cdzer.™
\ J
Ad Ogesi Eylem Ogesi
Ad 0Ogesi olarak tespit edilen 'Is1 aligverisi ile ilgili problemler' ifadesi formiile dayali islem
gerektirdiginden dolay1 Islemsel Bilginin 'Konuya Ozel Beceri ve Algoritmalarin Bilgisi' alt
basamaginda yer aldig1 anlasilmaktadir. Kazanimda '¢6zer' olarak tespit edilen fiil dgesi de
formiile gore islemin gergeklestirilmesini gerektirmekte ve bu da Biligsel Siireg

Basamaklarindan Uygulama basamag altinda 'Yapma' alt basamaginda karsilik bulmaktadir.
Bu baglamda kazanimin yeri Sekil 2.1°de goriildiigii gibi kodlanmustir.

Biligzel Sireg

Boyutn g
Bilgi o o g g
Birikimi g o E - g f
Boyuts E g B ] & g

5 K 5 8 | A &
Olguaal Bilgi
Kavramzal Bilgi 2y
Tglemsel Bilgi N 8622
r
Ust Biligzel Bilgi
Sekil 2.1. Kazanim Céziimleme Ornegi — 1
3.BULGULAR

2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programu ile ilgili elde edilen analiz sonuglar1 kapsaminda
oncelikle tim programa dair bulgular ve devaminda siniflar bazinda bulgular sunulacaktir.

2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi Kazamimlarinin Biligsel Siire¢c Basamaklari
ve Bilgi Boyutlarina Gore Incelenmesi

Kazanimlarin biligsel siire¢ basamaklar1 ve bilgi boyutlarina gore dagilimi Tablo 3.1°de
sunulmustur.
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Tablo 3.1. 2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi Kazanimlarimn Bilissel Siire¢c Basamaklari ve
Bilgi Boyutlarina GOre Dagilimi

OLQUSAL KAVR_AMSAL iSLFTMS.EL BHE;Z;EL
o BILGI BILGI BILGI BILGi
BILGI BIRIKIMI
BOYUTU
BiLiSSEL TOPLAM
y m m m
SUREC BOYUTU @ 0 2 - ) II:‘
2lela|S|8]6]|8 8| R
e %) S| |g| 2| % 5 |8|35]|0
Tanima 19 4 4 1 28
HATIRLAMA 36
Animsama 3 1 4
Yorumlama 1 2 1 2
Ornekleme 2 2 15| 6 4 1 30
Smiflama 3 14 2 19
ANLAMA Ozetleme 1 L 192
Sonug Cikarma 2 4 14 | 17 1 38
Karsilastirma 2 5 9 6 1 1 24
Agiklama 12 14 14 9 23 2 74
Yapma 4 4 2 7 4 6 1 28
UYGULAMA 106
Yararlanma 3 3 10 11 32 3 12 4 78
o Ayrigtirma 2 12 6 12 1 8 41
COZUMLEME —
ANALIZ prgutleme 1 4 4 2 2 2 3 18 | 69
Irdeleme 1 3 3 1 2 10
. . Denetleme 4 3 7 8 5 6 33
DEGERLENDIRME 48
Elestirme 3 1 5 2 4 15
Olusturma 3 3 4 5 15
YARATMA Planlama 2 3 1 7 30
Uretme 1 2 1 1 2 1
41 46 103 | 72 | 130 | 12 a7 17 |11] 2 0
TOPLAM 87 305 76 3 481

Tablo 3.1°¢ gore kazanimlar, ¢oktan aza dogru sirasiyla anlama (192 kazanim: % 39,9),
uygulama (106 kazanim: % 22), ¢6zlimleme/analiz (69 kazanim: % 14,3), degerlendirme (48
kazanim: % 10), hatirlama (36 kazanim: % 7.,5) ve yaratma (30 kazanim: % 6,2) seklinde
dagilim gostermistir. Kazanimlarin bilgi boyutlar1 acisindan dagilimlartysa sirasiyla olgusal
(% 18,1), kavramsal (% 63,4), islemsel (% 15,8) ve st bilissel (% 2,7) olarak tespit
edilmistir.

2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi Kazamimlarimn Bilissel Siire¢ Basamaklar

Hatirlama boyutunda 36 kazanima yer verildigi goriilmektedir. Alt basamaklardaki
dagilimlarina bakildiginda ise 'Tanima' i¢in 28 ve 'Animsama’ i¢in 8 kazanim ayrildigi
anlasilmaktadir. Anlama boyutunda da toplam 192 kazanim yer almaktadir. Bu kazanimlarin
alt basamaklardaki dagilim1 74’{i 'Aciklama’, 38’i 'Sonu¢ Cikarma', 30°u 'Ornekleme', 24’ii
'Karsilastirma', 19°u 'Simiflama’ ve 6’s1 'Yorumlama' seklinde olup  'Ozetleme’ alt
basamaginda yalnizca 1 kazanim tespit edilmistir. Uygulama boyutunu olusturan toplam 106
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kazanimin 78’1 'Yararlanma' ve 28’1 'Yapma' alt basamaginda yer almaktadir.
COzumleme/Analiz boyutu, toplam 69 kazanimdan olusmaktadir. Bunlardan 41 adedi
'Ayristirma’, 18 adedi 'Orgiitleme’ ve 10 adedi de 'Irdeleme' alt basamaklarini olusturmaktadir.
Degerlendirme boyutu 48 kazanimdan olugmustur. 'Denetleme’ alt basamagi 33 kazanim,
'Elestirme' alt basamagi ise 15 kazanim i¢cermektedir. Yaratma boyutu ise toplam 30 kazanim
bulunmaktadir. Bu kazammlarin 15’i da 'Olusturma’, 8’i 'Uretme' ve 7’si 'Planlama’ alt
basamagina ait oldugu goriilmektedir.

2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programm Kazammlarinn Bilgi Birikimi Boyutu

Olgusal bilgi boyutunda 87 kazanim mevcuttur. Bunlarin 46’s1 'Ozel Ayrinti ve Ogelerin
Bilgisi' 41’1 'Terimler Bilgisi' alt basamaginda yer almaktadir. Kavramsal bilgi boyutunda
toplam 305 kazanim bulunmaktadir. Bu kazanimlarin alt basamaklarindaki dagilim: 130°u
'Kuram, Yap1 ve Modellerin Bilgisi', 103’ii 'Smiflama ve Kategoriler Bilgisi', 72’si 'llke ve
Genellemeler Bilgisi' seklindedir. islemsel bilgi boyutu incelendiginde toplam 76 kazanim
oldugu goriilmektedir. Bunlarin 47’si 'Konuya Ozel Teknik ve Ogelerin Bilgisi', 17’si 'Uygun
Yéntemlerin Ne Zaman, Nasil Kullanilacagi ile ilgili Olgiitlerin Bilgisi' ve 12’si 'Konuya Ozel
Beceri ve Algoritmalarn Bilgisi' alt basamaklarinda bulunmaktadir. Ust biligsel bilgi
boyutundaki toplam 13 kazanmimim 11°i 'Stratejik Bilgi', 2’si ise ' Uygun Yontemlerin Ne
Zaman, Nasil Kullanilacag: ile ilgili Olgiitlerin Bilgisi' alt basamaklarina ait kazanimlar
oldugu goriilmektedir.

2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programn Kazammlarimin Smiflar Bazinda
Incelenmesi
2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi kazanimlarma ait bulgular, siniflar bazinda Bilgi
Birikimi ve Biligsel Siire¢ Basamaklari bakimindan irdelenmis ve asagida grafiksel olarak
sunulmustur.

Bilgi Birikimi Boyutlarinmin Siniflara Gore Degisimleri
Bilgi Birikimi Boyutlarinin siniflara gére degisimleri Grafik 3.1’de verilmistir.

Olgusal Bilgi

22

3. 4, 5. 6. 7. 8.
Sinif - Sinif - Simif ~ Sinif ~ Sinif~ Simif

islemsel Bilgi

N

3. 4. 5. 6. 7. 8.
Sinif  Sinif - Sinif  Sinif - Simif ~ Sinif

Kavramsal Bilgi

79 66

45 52
" 37

3. 4, 5. 6. 7. 8.
Sinif  Sinif - Sinif ~ Sinif~ Simif~ Sinif

Ust Bilissel Bilgi
7
0 0

3. 4, 5. 6. 7. 8.
Sinif - Sinif - Sinif - Sinif - Sinif~ Sinif
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Grafik 3.1. 2013 programui bilgi birikimi boyutlarinin siniflara gore degisimleri

Grafik 3.1’e bakildiginda genel itibariyle grafik, 3. smiftan 6.sinifa kadar yatay bir seyir
halinde iken 7. ve 8. siniflara dogru olgusal bilgi kazanimlarinda belirgin bir artis s6z
konusudur. Kavramsal Bilgi boyutu bakimindan ise iist siniflara dogru kazanimlarda artis
gosteren bir egim gozlemlenmektedir. Islemsel bilgi boyutunda smif diizeyleri arttikca
kazanim sayilarmin da arttig1 gdze carpmaktadir. Ust bilissel bilgi boyutunda ise genel olarak
kazanim sayilarinin az oldugu ve yatay bir seyir gosterdigi tespit edilmistir.

Bilgi birikimi boyutlarinin siniflara gore dagiliminin karsilastirmali incelemesi Grafik 3.2°de
sunulmustur.

2013 Fen Programi Bilgi Birikimi Boyutlari

79

66

45

37

26

9 I
i %
=
3. Sinif 4. Sinif 6. Sinif 7. Sinif 8. Sinif
& Olgusal Bilgi L1 Kavramsal Bilgi ~ Eislemsel Bilgi  # Ust Biligsel Bilgi

Grafik 3.2. 2013 programi bilgi birikimi boyutlarinin siniflara gére dagiliminin karsilagtirmali
incelemesi

Grafik 3.2. incelendiginde, tiim smiflarda bilgi boyutu agisindan kavramsal bilgiye yogunluk
verildigi goze c¢arpmaktadir. Olgusal bilgi boyutunda 7. ve 8. smiflarda 6n plana ¢iktigi
anlasiimaktadir. Islemsel bilgiye siniflar arasinda 5., 7. ve 8. simiflarda daha fazla yer verildigi
tist biligsel bilgiye ise 5. sinifta az yer verildigi goriilse de genel anlamda yeterince yer
verilmedigi dikkat cekmektedir.

Bilissel Stirec Basamaklarinin Siniflara Gore Degisimleri

Bilissel slire¢ basamaklarinin siniflara gore degisimleri Grafik 3.3’te verilmistir.
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Grafik 3.3. 2013 programi bilissel siire¢ basamaklarinin siniflara gore degisimleri

Hatirlama boyutunda kazanim sayilarina bakildiginda 2’den baslayarak 10’a kadar kademeli
bir artistan bahsedilebilir. Anlama boyutuna bakildiginda 25 kazanim ile baslayip 45
kazanima dogru artan bir grafik ile karsilagilmistir. Uygulama boyutunda genel itibariyle artan
bir grafik bir mevcut olup kazanim sayilar1 6 ile baslayip 26 ile sonlanmistir. Czlimleme
boyutunda genel olarak artmakta olan bir grafik goriilmiistiir. Degerlendirme boyutu ele
alindiginda 3. smifta 3, 4. Sinifta 8, 5. Sinifta 5, 6. Smifta 6, 7. smifta 14 ve 8. smifta 12
kazanim mevcuttur. Grafikten anlagilacag: iizere genel olarak Degerlendirme boyutunda bir
artan bir e§im mevcuttur. Yaratma boyutunda ise 4. siifta 5, 5. sinifta 7, 6. sinifta 3, 7. sinifta
6 ve 8. sinifta 9 kazanimin oldugu goriilmiistiir. 6. siifta bir azalma gortilse de genel anlamda
kazanim sayilarinda siniflara gore artisin oldugu sdylenebilir.

Biligsel Siire¢ Basamaklarmin siniflara gore dagiliminin karsilagtirmali incelemesi Grafik
3.4’te sunulmustur.
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Grafik 3.4. 2013 programi biligsel siire¢ basamaklarmin siniflara gore dagiliminin
karsilagtirmali incelemesi

Grafik 3.4 incelendiginde, hatirlama boyutu kazanim sayilarinda tiim siniflarda genel olarak
paralel bir tablo gozlemlenmektedir. Anlama boyutunda 4. ve 5. smiflar hari¢ olmak iizere
diger biligsel boyutlara gore daha fazla agirlik verildigi gézlenmektedir. Analiz boyutuna 3.
ve 6. smiflarda, diger siniflara kiyasla kazanim sayisinin daha az oldugu goriilmiistir.
Degerlendirme ve Yaratma basamaklarinda genel anlamda bir paralellik bulunmaktadir.

4. TARTISMA

2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi ilkokul 3. smiflar1 da kapsayacak bigimde
diizenlenmistir. Karatay, Timur ve Timur (2013) yaptiklar1 ¢calismada 2005 programina gore
2013 programi kazanim sayilarindaki azalmanin Ogretmenlere kolaylik saglayacagini,
kazanim bagina diisen ders saati sayisinin artacagini ve bdylece kazanimlarin dgrencilerce
daha etkin davranisa doniistiiriilebilecegini ifade etmislerdir. 2013 Fen Bilimleri Ogretim
Programi bilissel siire¢ basamaklari agisindan incelendiginde kazanimlarin % 69,44 oraninda
alt biligsel dlizey basamaklarinda (hatirlama, anlama, uygulama) bulundugu, iist diizey bilissel
basamaklarda (analiz, degerlendirme, yaratma) ise bu oranin % 30,56 oldugu tespit edilmistir.
MEB (2013)’e gore 6gretim programinda temel alinan arastirma-sorgulamaya dayali 6grenme
yaklasimi “é6grencilerin ¢evrelerindeki her seyi kesfetme istegi duyduklari, etraflarindaki
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dogal ve fiziksel diinyayr saglam gerekgelerle agiklamalarda bulunarak giiclii argiimanlar
kurduklari, fen bilimlerinden heyecan duyan ve degerini bilen bireyler olarak yetistikleri,
kisacast birer bilim insanmt gibi yaparak-yasayarak-diisiinerek bilgiyi kendi zihninde
olusturdugu 6grenci merkezli bir 6grenme” seklinde ifade edilmektedir. Ayrica MEB (2013)
programi vizyonunda ‘fen okuryazari bir birey, bilgiyi arastirir, sorgular ve zamanla
degisebilecegini kendi akil giicii, yaratici diisiinme ve yaptigi arastirmalar sonucunda fark
eder” ifadesi kullanilmaktadir. Bu ifadelerde belirtilen bilgiyi arastirmanin '¢6ziimleme’
sorgulamanin 'degerlendirme' ve akil giiclinii kullanma ve yaratici diistinmenin de 'yaratma' ile
ilgili biligsel beceriyi yansittigi dikkate alindiginda, programin ogrencilerden {iist diizey
biligsel becerilere sahip olmasi beklentisinin oldugu yorumu yapilabilir. Buradan hareketle
2013 programinda 6grencilerden iist diizey bilissel becerilere sahip olmalar1 beklendigi ancak
programda bu beceri diizeyine iliskin kazanimlara simirli oranda yer verildigi sdylenebilir. Bu
baglamda programda belirtilen kazanimlarin, programin vizonunu tam olarak yansitmadigi ve
ogretim programinda da st diizey biligsel basamaklara ait kazanimlara daha fazla agirlik
verilmesi gerektigi diistiniilebilir. Ar1 ve Gokler (2012)’in 8. smif seviyesindeki kazanimlari
inceledigi caligmalarinda kazanimlarin yarisindan fazlasinin alt diizey bilissel basamaklarda
bulundugunu tespit etmis olmalart bu g¢alismay1 desteklemektedir. Benzer sekilde Arsal
(2012)’1n 4. ve 5. smuf fen kazanimlarina yonelik yaptigi ¢alismasinda da kazanimlarin daha
cok alt diizey bilissel basamaklarda yer aldig1 sonucuna ulagilmistir.

Biligsel boyutlar alt basamaklarda irdelendiginde iist siniflara gidildikge 'Hatirlama'
basamagindaki kazanim sayisinin kismen arttig1 goriilmiistiir. Hatirlama bilissel boyutu daha
cok ezbere yonelik bir siire¢ oldugundan kazanim sayisindaki artisin programin kismen de
olsa tist sinif 6grencilerini ezbere yonlendirebilecegi seklinde yorumlanabilir. ‘Anlama’ boyutu
programda en fazla kazanimin yer verildigi (%39,92) bilissel boyuttur. Bunu sirasiyla
uygulama, analiz, degerlendirme, hatirlama ve yaratma basamaklar1 izlemektedir. Biitiin
bilissel boyutlarda iist siniflara dogru kazanim sayilarinda artis gézlenmektedir. Buradan yola
¢ikarak 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programinda kazanim sayilarinin &grencilerin bilissel
gelisim seviyelerine gore planlandig1 ¢cikarimi yapilabilir.

2013 Fen Bilgisi Ogretim Programi bilgi boyutlart bakimindan incelendiginde programda
bulunan kazanimlarin % 63,41 oraninda kavramsal bilgi boyutunda bulundugu tespit
edilmistir. MEB (2013)’e gore Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programiin birinci amacinin;
“Biyoloji, Fizik, Kimya, Yer, Gok ve Cevre Bilimleri, Saglik ve Dogal Afetler hakkinda temel
bilgiler kazandirmak” (s.11) oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda kavramsal bilgiye ait
kazanim sayisinin fazla olmasi beklenen bir durum olarak nitelendirilebilir. Programda st
biligsel bilgi boyutu igeren kazanimlara % 2,7 oraninda yer verildigi dikkati ¢ekmektedir.
2013 programi1 amaglar1 géz oniine alindiginda st biligsel bilgiye yonelik kazanim sayilariin
siirli kaldig1 sOylenebilir. Buradan iist biligsel bilgi diizeyine yonelik kazanim sayisinin
siurlt kaldig sdylenebilir. Smiflar bazinda bakildiginda iist siniflara gidildikce olgusal bilgi,
kavramsal bilgi ve islemsel bilgi alt boyutlarindaki kazanim sayilarinin da arttig1 goriilmiistiir.
Bu bulgulara gore kazanim sayilarinin, Ogrencilerin yas seviyelerine uygun olarak
diizenlendigi sdylenebilir. Ust biligsel bilgi boyutu kazanimlarinda siniflar bazinda benzer bir
diizeylendirmenin olmamasi, programin olumsuz bir yonii olarak degerlendirilebilir. Bununla
birlikte 3. ve 4. siiflarda {ist biligsel bilgi boyutu igeren kazanima rastlanilmamasi da yas
seviyesinin uygun goriilmedigi seklinde yorumlanabilir. Buradan 2013 Fen programinda Ust
biligsel bilgi becerisinin 5. siniftan itibaren sunulmaya baslandigi yorumu yapilabilir.
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5. SONUC ve ONERILER

Bu arastirmanin temel amaci 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programlarinda hangi 6grenme
boyutlarina agirlik verildigini incelemektir. Bu kapsamda elde edilen bulgulardan yola
cikilarak ulasilan sonuclar asagida maddeler halinde belirtilmistir.

— 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi kazanimlarinin bilgi boyutlarina gére

dagilimlarin1 belirlemeye yonelik arastirma problemi igin; programlara ait kazanimlar
bilgi boyutlart agisindan incelendiginde kazanimlarin Bloom’un Yenilenmis Biligsel
alan Taksonomisinde belirtilen bilgi boyutlarina orantili bir sekilde dagilmadigi daha
cok 'Kavramsal Bilgi' boyutunda yogunlastigi ve iist biligsel bilgi i¢eren kazanimlarin
oldukga sinirl sayida kaldig1 sonucuna ulagilmistir.

2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi kazanimlarinin bilissel stire¢ basamaklarina gore
dagilimlarin1 belirlemeye yonelik arastirma problemi i¢in programlara ait kazanimlar
biligsel siire¢ basamaklari agisindan incelendiginde kazanimlarin Bloom’un Yenilenmis
Bilissel alan Taksonomisinde belirtilen bilissel siire¢ basamaklarina orantili bir bicimde
dagilmadig1 ¢ogunlukla 'Anlama’ basamaginda yer aldig1 ve nitelikli birey yetistirme
stirecinin 6nemli bilesenleri olan iist diizey biligsel boyutlara ait kazanimlara sinirl
sayida yer verildigi sonucuna ulagilmistir.

Talim Terbiye Kurulu Baskanliginda 6gretim programi hazirlayan, gelistiren ve
yenileyen yetkili birimlere ve komisyonlara nitelikli birey yetistirme siirecinin 6nemli
bilesenleri olan st diizey biligsel boyutlara (¢coziimleme, degerlendirme, yaratma)
iliskin kazanimlara daha fazla yer vermeleri dolayisiyla 6grencileri temel diizeyden
ziyade daha cok biligsel gelisimi arttirict kazanim sayisinin arttirilmas1 hususunda
gereken hassasiyetin gosterilmesi énerilmektedir.
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