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Uygurlar var olduklar1 siire boyunca c¢esitli inang sistemlerini
benimsemistir. Uygurlarin benimsedigi inang sistemlerinden birisi de
Budizm’dir. Budizm, MO VL. Yiizyilda, Hindistan’da ortaya ¢ikan dinf ve felsefi
bir inang sistemidir. Budizm, daha sonra Hindistan disina c¢ikarak cesitli
cografyalarda yayilmistir. Orta Asya, Budizm’in yayildigi cografyalardan biridir.
Orta Asya’da yayilan Budizm, gesitli etnik gruplar sayesinde Uygurlara da
ulagsmistir.  Uygurlarin Budizm ile ne zaman tanistigi konusu hala
aydinlatilamamis olsa da Uygurlar bu inang sisteminin esaslarini benimsemis
ve Budist metinleri kendi dillerine terclime etmistir. Uygurlarin terciime ettigi
Budist metinler; sutralar, vinayalar, abhidarmalar, biyografik metinler ve
Tantrik metinler vb. olarak siralanabilir. Glintimiize kadar bu eserler iizerine
pek ¢ok calisma yapilmistir. Bu ¢alismalar, tasnif, nesir, s6z varligi, terminoloji
vb. ¢aligmalardir. Tanitimi yapilacak olan eser de Budist Uygur metinlerindeki
silah terminolojisini konu alan bir c¢aligmadir. Daha o6nce Tiirk silah
terminolojisi ile ilgili yapilmis pek ¢ok calisgma bulunmaktadir. Bu ¢alismalar
cogunlukla belirli bir eser veya donem igerisindeki silah terminolojisini ya da
ilgili terminoloji icerisindeki bir veya birkag terimi ele alan ¢alismalardir.
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Budist Uygur metinlerindeki silah terminolojisiyle ilgili daha once
yapilmis ¢alismalar ise ilgili terminoloji icerisindeki kimi terimleri ele alan
miistakil calismalardir. Tanitimi yapilacak olan c¢alisma Budist Uygur
metinlerindeki silah terminolojisini biitiincil bir sekilde ele alan ilk ¢calismadir.

Calisma alt1 béliimden olusmaktadir. Calismanin Giris (s. 1-6) boliimii
Calismanin Konusu, Calismamin Ozgiin Degeri, Calismamin Yéntemi seklindeki alt
basliklardan olusmaktadir. Bu béliimde calismanin igerigi, alaninda 6nciil bir
calisma olmasi, tercih edilen transkripsiyon sistemi, inceleme ve dizin kisminda

kullanilan yéntemler hakkinda bilgi verilmistir.

Calismanin birinci boliimii (s. 7-15) Budist Diistince Sisteminde Ritiiel Objeleri
‘Savas Aletleri’ isimli boliimdiir. Bu boliimde Budist ibadet kavrami ve gelisimi,
Budist sanatin degisimi, ritieller, ritiiellerin arka plani, ritiielde kullanilan
nesneler ve son olarak da ikonografide herhangi bir silah ile sembollestirilen
bazi Budist varliklar hakkinda bilgi verilmistir.

Calismanin ikinci ve ana boliimii (s. 17-173) Budist Uygur Metinlerinde ‘Savas
Aletleri’ isimli boliimdiir. Bu bdliimiin alt basliklar: Atici Silahlar (s. 21-26), Delici
Silahlar (s. 26-62), Kesici Silahlar (s. 62-99), Savunma Silahlar1 (s. 99-113),
Vurucu Silahlar (s. 113-150), Sembolik Silahlar (s. 150-173) seklindedir.

Bu boliimde Budist Uygur metinlerinde taniklanan terimler dilsel ve
tematik incelemeye tabi tutulmustur. inceleme yapilirken ilk olarak cesitli
calismalar ve terminoloji sozlikklerinden hareketle terim hakkinda bilgi
verilmistir. Ornegin, bhindipala terimi hakkindaki aciklama (s. 56-57) su
sekildedir:

Sanskritcede bhindipala, Bhaivara, Nandisa, Nirrti vb. sembolize eden ve elle veya
bir tiipten atilan kisa bir cirit veya ok anlamina gelir (Stutley, 2019: 22a; Beer,
1999: 282). Brahmandapurana’ya gore bhindipala, Daityalar tarafindan Lalita’ya
karsi kullanilan ¢esitli silahlardan biridir (Wisdom Library, ‘bhindipala’ maddesi).
Biikiilmiis, genis bash kavisli bir gévdeye sahip olan bhindipala bir kol
uzunlugundadir ve dairesel kismi bir karis capindadir. Ug kez déndiirerek ve sol
ayag1 One koyarak serbest birakilir. Bundan, Bhita kazilarinda veya Roma savas
alanlarinda bulunanlara benzer tas veya metal mermiler firlatan bir sapan veya
mermi firlatic1 benzeri bir cihaz oldugu séylenebilir (Manasataramgini, weapons
in Ramayana).
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Terim hakkinda bilgi verildikten sonra, dil incelemesi ad1 altinda terimin
Eski Uygurcadaki ve ¢esitli dillerdeki sekilleri yahut anlam olarak esdegerleri ve
varsa tarihi Tiirk lehgelerindeki sekilleri verilmis ve ardindan Eski Uygurcadaki
terimle ilgili cesitli arastirmacilarin goriisleri aktarilmistir. S6z konusu terim
yabanci kdkenli ise terimin Eski Uygurcaya nasil aktarildigina iliskin bilgi kimi
zaman dil incelemesinden hemen 6nce kimi zaman da dil incelemesi altinda
verilmistir. Calismadaki 6rnek bir dil incelemesi (s. 80) su sekildedir:
26 Uyg. nasvaskart~navaskart ‘kasap bicagi; Tantrik Budizm’'de ritiiel bigagr’
(Wilkens, 2021a: 487) = Skr. nirvasakartari (Kara ve Zieme 1976: 50), *
nirvasakartika (Wilkens, 2021a: 487) = Cin. tu dao (Giles, 1912: 12129; Chinese
English Pinyin Dictionary, ‘knife’ maddesi) = Tib. (..)=Mo.*gadasun (Lessing,
2017:1293).
Terim hakkindaki tematik ve dilsel inceleme tamamlandiktan sonra
taniklar adi altinda terimin taniklandigi Eski Uygurca metinlerden terimin
gectigi baglam ve cevirisi verilmistir. Ornek bir taniklama (s. 83) su sekildedir:

(1) ... ulug bediik érpeklerin 6ni dni irpeyiirler ... “... bilyiik kesici aletlerle parca
parca keserler.” (DKPAM 678-679, 2016: 82, 235).

(2) ... amarilar1 ulug bediik érpeklerin epinlerinte yiide etozleri ortliig yalinlig b1

«

bicek yoga kelirler ... “... bazilar1 biiyiik ve iri husyelerini omuzlarina yiikleyip
viicutlar: tizerine alevli bigaklar yigarak gelirler.” (Maytrisimit 74/1-4, 2019: 138,
246).

Calismada taniklama yapilan Budist Uygur metinlerinin bir listesi
bulunmamaktadir. Bu sebeple Budist Uygur metinlerinin ne kadarindan
taniklama yapildigi net olarak bilinmemektedir. Calismada s6z konusu
terminolojiyi tespit etmek adina pek ¢ok Budist Uygur metni taranmistir. Hatta
bazi metinlerin farkli nesirleri de taranmustir. Clink{i Eski Uygurca metinlerin
pek cogu fiziksel agidan hasarli durumdadir. Metinlerdeki bu fiziki hasar
sebebiyle metin {izerine yapilan okuma ve anlamlandirma giiclesmektedir.
Dolayisiyla terminoloji ¢alismalarinda bir metnin farkli nesirlerinin taranmast,
s6z konusu metindeki terimlerin eksiksiz tespiti i¢in son derece 6nemli ve
gereklidir. Ciinki tespit edilmek istenen terim metnin hasarli bir kisminda
geciyor olabilir ve metni nesreden nasirlerden biri hasarli kisim {izerinde bir
diizeltiye ihtiya¢ duymazken digeri metin tamiri yoluyla hasarli kisimdaki
sozcligi okumus olabilir. Burada tanitilan ¢alisma bu yontemi kullanmasi
bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Ancak calismada bu yontem kullanilirken
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standart bir yol izlenmemesi karisikliga yol agmaktadir. Bu karisiklik 6rnek
verilecek olursa s. 34’te ‘¢ivi’ anlamina gelen talgok teriminin taniklandig
Budist Uygur metinleri siralanirken dort 6rnek verilmistir. Bu dort 6rnekten ilk
licli asagidaki gibidir:

(1) ...t6ziin oglum bo braman bahsiniy y(a)rligina terkin bés yiiz temir talgoklarig

anutgil ... “Soylu oglum! Bu iistadin emrine hemen bes yiiz demir ¢iviyi hazirla!”
(DKPAM 4336-4338, 2016: 211, 279).

(2) ..bo braman bahsiniy y(a)rhigiga t(e)rkin t(e)rkin bés yiiz temir talgoklarig
anutgil. “Bu istadin emrine hemen bes yiiz demir ¢iviyi hazirla!” (BT XXXVII
8505-8507, 2016: 674, 675).

(3) ...bo braman bahsiniy y(a)rligina t(e)rkin bis yiiz temir talgoklarig anutgil “Bu

Brahman ogretmenin emirlerine gore, acele et ve bes yiiz demir c¢ivi yap.”

(Uigurica I 47, 8-10, Miiller, 1992: 47).

Orneklerden anlasilacag iizere ii¢ 6rnek de ayni metnin ayni satirlarina
yani Dasakarmapathavadanamala adli eserin Mainz 776 kodlu fragmaninin 8-10.
satirlarina aittir. Ancak calismada ayni metnin farkli nesirlerinin bu sekilde
siralanmas1 okuyucu tarafindan {i¢ Ornegin de farkli bir metin gibi
algilanmasina yol agmaktadir. Ayrica s6z konusu metnin farkli nesirlerinin bu
sekilde siralanmasini gerektirecek bir durum da séz konusu degildir. Ciinkii
talgok teriminin taniklandigi fragmanda terimin gectigi kisim hasarsizdir.
Dolayisiyla her ii¢ nesirde de terimin okunmasi i¢in bir metin tamiri
yapilmamustir. Ayrica terim her {i¢ nesirde de ‘civi’ seklinde anlamlandirilmistir.
S6z konusu karisikligin ¢alismada birkag 6rnegi daha bulunmaktadir.

Calismada taniklama yapilan metinler incelenirken yukarida bahsedilen
karigikligin yaninda taniklama yapilan ii¢ metnin Budist bir metin olmadig

anlasilmistir. Bu {i¢ metin sunlardir:

1. s. 44’te kazgok teriminin taniklandig1 metinler arasinda Eski Tiirk Siiri
isimli eserde nesredilen, oradan alintilanan bir metin de bulunmaktadir. Metin
kitapta “Oliim Tasviri” ismiyle 5. metin olarak nesredilmistir. Eserde de
bahsedildigi gibi s6z konusu metin Mani muhitine ait olup daha 6nce Tiirkische
Manichaica IT'de nesredilmistir (Arat, 1991: 22). Dolayisiyla bu metin Budist degil
Manihaist bir metindir.

2. s. 134’te berge teriminin taniklandigi metinler arasinda yine Eski Tiirk
Siiri'nden alintilanan bir metin bulunmaktadir. Metin bahsedilen eserde
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“Atasozleri” ismiyle 34. metin olarak nesredilmistir. Aslinda bu metin tek bir
metin parcasi olmayip bir tip kitabinin bos kalan sayfalarina ve bir siir
mecmuasinin bos kalan bir kismina yazilmis on dort ataséziiniin bir araya
getirilerek nesredilmis halidir (Arat, 1991: 272). Calismada berge teriminin
taniklandig1 metin bu 6n dort ataséziinden besincidir. Bu atasozlerinden sadece
bir tanesi Budist igeriklidir. O da ikinci atasoztidiir. Dolayisiyla taniklama
yapilan atasozii yani metin Budist ¢evreye ait degildir.

3. s. 121 ve 135te ilgili terimlerin taniklandigi metinler arasinda bir
vasiyetname metni bulunmaktadir. Metinde ¢esitli esya, hayvan ve arazilerin
pay edilmesi ve vasiyetnameye uymayan tarafa uygulanacak ceza hakkinda
bilgi verilmektedir (Radloff, 1928: 94-97, 232). Bu metin, sivil bir metin olup
herhangi bir dine ait bir unsur barindirmamaktadir. Bu sebeple bu metin de
Budist cevreye ait degildir.

Budist Uygur metinlerinin sayisi olduk¢a fazladir. Dolayisiyla ilgili
terminolojinin tespiti yapilirken araya farkli metinlerin de karismasi gayet
normaldir. Ancak yukarida bahsedilen ii¢ metin, Budist bir metin olmamasi
sebebiyle calismanin kapsami disindadir. Bu sebeple s6z konusu metinler
calismadan ¢ikarilmalidir.

Calismanin Budist Uygur Metinlerinde ‘Savas Aletleri’ isimli ana boliimiinden
sonra Sonug (s. 175-181), Kaynaklar ve Eser Kisaltmalari (s. 183-205) ve Dizinler
(s. 207-230) boliimleri gelmektedir. Calismanin Sonug¢ bdliimiinde ilk olarak
calismada incelenen terimlerin islevleri ve olusumlar1 hakkinda bir
degerlendirilme yapilmis ardindan Birebir Tiirk¢e Cevirinin Uriinii Terimler ve
Odiincleme iliskilerinin Uriinii Yabanci Terimler basliklar1 altinda calismada
incelenen terimler tablo seklinde gosterilmistir.

Calismanin Dizin bdliimiinde Eski Uygurca, Sanskritce, Cince, Tibetge,
Mogolca, Sogdca ve Toharca olmak tizere yedi farkli dizin olusturulmustur.

Simeyra Alan'in bu c¢alismasi Budist Uygur metinlerindeki silah
terminolojisini butiinciil bir sekilde ele alan ilk calisma olmasi sebebiyle
degerlidir. Dolayisiyla bu ¢alisma Eski Uygurca ve Tiirk silah terminolojisi
calismalarina oldukga fayda saglayacaktir. Bu vesileyle yazari tebrik eder ve
aynt titizlikle daha nice eserler bekledigimizi de bildirmek isteriz.
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