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OZET

Bu ¢alismada, cografya egitimi alaninda tamamlanan lisansiistii tezleri,
biitiinciil bir bakis agisyla degerlendirmek ve yapilacak ¢alismalara yeni bir
bakis acgist getirmek amaclanmistir. Arastirma konusunu olusturan lisansiistii
tezler; ulusal tez merkezinde (http://tez2.yok.gov.tr/) yapilan tarama sonucu
elde edilmistir. Bu calisma;, 2012 yihina kadar cografya egitimi alaminda
tamamlandig tespit edilen 422 (360 yiiksek lisans ve 62 doktora) lisansiistii
tezle sumirlidir. Konularina ve hedef kitlelerine gére yapilan siniflandirmada tez
adlart ve ozetleri dikkate almmistir. Calismada meta-analiz  yontemi
kullanilmigtir.  Tiirkiye'de cografya egitimi alaninda 2000 yuindan itibaren
tamamlanan lisansiistii tezlerin; sayisinda ve konu cesitliliginde kademeli
olarak bir artisin yasandigi, en fazla “Ogretim yaklasimlari, yontemleri,
teknikleri ve stratejileri”  konusunun ¢alisildigi, yarisindan  fazlasinin
ortaogretime yonelik oldugu ve bunu swrasiyla ilkogretim ve yiiksekogretimin
izledigi; tezlerin biiyiik bir boliimii egitim bilimleri enstitiilerinde yapildig
tespit edilmistir. Calismamin sonunda; alanda yasanan gelisme ve egilimler,
eksik kalan ya da yeni ¢alisilacak alanlar tespit edilmeye c¢alisilarak bu
dogrultuda onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimler: Cografya Egitimi, Lisansiistii Tez, Meta Analiz.

ABSTRACT

In this study, graduate theses in geography education are to be taken
into consideration through a holistic view so that they could be focused from
different standpoints. Graduate theses in this study have been reached as an
outcome of searching in national thesis center (http://tez2.yok.gov.tr/). This
study includes 422 graduate theses (360 master theses and 62 Ph.D. theses) in
geography education. Names and abstracts of the theses have been used in
classifications which have been categorized in accordance with topics and
target groups. It has been found out that there has gradually been an increase
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in terms of number and variety in graduate theses, “Teaching approaches,
methods, techniques and strategies” have been among the most popular thesis
topics, more than half of these theses are about secondary education and the
rest is successively about primary and higher education and more than half of
these theses have been completed in the institute of educational sciences. In this
respect, tendencies and progresses along with deficiencies and needs have been
revealed, and new suggestions have been offered.

Key words: Geography Education, Graduate Theses, Meta-Analysis.

GIRIS

Cografyanin terim olarak ilk kez kullanildigr M. O. II1. yiizyildan
giiniimiize kadar oldukg¢a farkli sekillerde algilana gelmis ve icinde
yasanilan zamanin ve toplumun ihtiyaclari dogrultusunda doniisiimler
yasamistir (Oztiirk, 2007). Cografya, tarihin ilk ddénemlerinde yerin
taninmasint kendisine konu edinirken, Ortacagda diger disiplinlerin
verilerini analiz eden sentez bir bilim kimligi kazanmis, 19. yiizyil sonu
ve 20. ylizy1l baglarinda ise fiziki ¢evrenin insan davranislari iizerindeki
etkisini 6n plana ¢ikaracak yeni bir anlayigla tanimlanmistir. 1920-II.
Diinya savasi arasindaki donemde fiziki ¢evrenin insan davranislarini
belirleyici rolii reddedilerek, insanin ¢evresine uyumu igin gelistirdigi
stratejilere dikkat ¢ekilmistir. II. Diinya savasi sonrasinda cografyacilarin
sundugu bilgilerin askeri amagla kullanilacak kadar saglam olmadig:
gorliilmiis ve cografya biliminin akademik bir disiplin olarak derinden
sorgulanmasimna neden olmustur. 1950-1970 wyillar1 arasinda ise
yeryliziindeki belli 6zelliklerin mekansal dagilimi lizerinde durmustur.
1970’11 yillardan itibaren onceki donemlerden farkli olarak tek bir
tanimlamanin disinda diinyanin farkli yerlerinde hatta ayni tlkedeki
farkli iiniversitelerin cografya boliimlerinde farkli boyutlar1 6n plana
cikaran tanimlamalar yapilarak gelisme gostermistir (Ari, 2010).
Gilintimiizde ise, farkli yerlerin ve 6zeliklerin nerede yer aldiklari, neden
orada bulunduklari, oraya nasil geldikleri, diger unsurlarla nasil karsilikli
etkilesim i¢inde bulunduklari, insanlia ve dogal cevreye nasil daha
yararli hale getirilebilecekleri gibi sorular sorarak insanlar1 diistinmeye
ve problemlere makul c¢oziimler bulmaya iten bir bilim haline
doniigmiistiir (Incekara, 2007: 110). Cografya her ne kadar farkli
donemlerde farkli anlamlar yiiklenerek gelisme gostermis olsa da; temel
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prensip olarak bireylerin cografi ortam ve olaylardan yiliksek diizeyde
yararlanmasini amaglamistir.

Teknolojik ve bilimsel gelismelere bagli olarak toplum ve bireyler
arasindaki etkilesim ve iletigimin artmasi sonucu 1980’li yilardan sonra
hiz kazanan kiiresellesme siireci, 20. yiizyilin ikinci yaris1 ve 21. ylizyilin
baslarinda yasanan siyasi ve ekonomik gelismeler, enerji kaynaklarimin
azalmas1 ve hakimiyet miicadeleleri gibi faktorler cografyanin dnemini
arttirarak cografya egitiminin gelisim siirecini de etkilemistir. Ancak bu
gelisim siirecine ragmen {ilkelerin gelismislik diizeyleri arasindaki
farkliliklar cografya egitimine verilen dnemin de farklilagmasina neden
olmustur. Diinya’nin her {iilkesinde cografya egitimi ¢ok farkli siif
ortamlarinda ve ¢ok farkli Ogretim metotlar1 takip edilerek
uygulanmaktadir. Ozellikle gelisimlerini tamamlamis olan iilkeler klasik
cografya egitim ve Ogretimini birakarak 6grencilere elestirel bakis agisi
kazandirmaya, soru sormaya, bilgiyi kullanmaya, problem c¢ozmeye,
ilkesinin diger iilkeler arasindaki konumunu, avantaj ve dezavantajlarini
okumaya dayanan, onlarin cografi yeteneklerini en iist diizeye ¢ikarmayi
hedefleyen, standart temelli ve etkinliklere dayali programlar
uygulamaya baslamislardir (Incekara, 2007; Tas, 2007).

Cografya egitiminde onde gelen iilkeler ayn1 zamana cografya
egitiminin gelisim siirecine de yaptiklart yeni ¢aligmalarla yon
vermektedir. Cografya egitimi alaninda yapilan uluslar arasi bilimsel

9% e

yayinlarda; “cografya 6gretiminde yeni metot ve teoriler”, “6grencilerin
beceri ve yeteneklerinin gelistirilmesi”, “siirdiiriilebilirlilik, stirdiiriilebilir
kalkinma ve cevre egitimi”, “CBS tabanli egitim”, “CBS’nin cografya
derslerine adaptasyonu”, “cografya egitiminde yeni teknolojiler ve
cografya egitimi icin kaynak gelistirme ve kullanim1” (Incekara, 2007)
konulart 6n plana c¢ikmaktadir. Bu c¢alismalardan bazilarin1 soyle
siralanabilir: Campbell (2007), Healey (2003) & West (2003) cografya
egitiminde 6gretim elemaninin niteliklerinin 6nemine; McClurg & Buss
(2007), Roschelle, Pea, Hoadley, Gordin & Means (2000), 6grenme-
Ogretme siirecinin 6onemine; Paradis & Dexter (2007), Vodenska, (2004)
O0grenme-0gretme ortamina; Van Der Schee (2006), Lemberg & Stoltman
(2001), yeni teknolojilerin hangi yollarla cografya derslerine adapte
edilecegine; Morgan (2006) & Ballantyne (1999), 6grencilerin c¢evreye
daha duyarli vatandaslar olarak nasil yetistirilebilecegine; Cohen,
Manion & Morrison (2004), Elton (2001), Kent (2003), Lidstone (2003),
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Van Der Schee (2003) cografya derslerinin teknolojiyle i¢ ice bliyiiyen
Ogrencilere hangi metotlarla daha etkin olarak &gretilebilecegine;
Fitzpatrick, Maguire (2000), Audet & Ludwig (2000), cografyanin
kapsayict ve biitiinlestirici bakis agisinin okul programlarina nasil
yansitilabilecegi ve CBS’nin ortadgretim seviyesinde toplumsal
projelerde kullaniminin nasil yayginlastirilabilecegine; Waugh (2000),
cografya kitaplarina yonelik cesitli 6nerilerde bulunmugladir.

Gelismis tilkelerin aksine gelismekte olan {ilkelerde cografya
egitimi, gerekliligi tartisilan ve saygiligini korumayan bir konumdadir.

Bunun bir¢cok nedeni vardir ve bunlar sdyle siralanabilir (Ilhan, 2007:
153):

1. Yiksekogretim kurumlarinda verilen cografya Ogretiminin
eksik veya 6gretim tekniklerinden kaynaklanan yanlis 6grenme,

2. Akademisyenler iizerindeki yogunluk, ekonomik sorunlarin
¢Oziimlenememesi, lizerlerindeki zaman baskisi sorunlari vb.,

3. lyi yetismis 6gretim eleman1 sorunu,

4. Nitelikli yayin sorunu (6zgiin, gegerli, cagdas ve uygulanabilir
sonuglari olan yayinlarin yetersizligi),

5. Ulke yonetimlerinde bulunan siyasetcilerin cografi biling
eksikligi,

6. Ders programindaki yetersizlikler (ders programlarinin
gliniimiiz ihtiyaglarina cevap vermemesi),

7. Yaparak yasayarak 6grenme ortaminin yetersizligi,
8. Idari yapilanmadan kaynaklanan sorunlar.

Yukarida belirtilen nedenler; cografya egitimiyle ilgili mevcut
sorunlarin tespit edilerek bu sorunlara ¢ozliim iiretilmesi, yasanan
gelismelerin siireklilik gdstermesi, karar verici kurumlarin (organlarin)
bu alana yonelik alacaklar1 kararlara ve uygulayacaklar1 politikalara da
yon vermesi siirecinde akademik c¢aligmalarin —tiim disiplinlerde oldugu
gibi- cografya egitiminde de son derece onem tasidigini gostermektedir.
Ayrica belirli donemlerde yapilan akademik c¢alismalar; o donemde
caligtlan konular, kullanilan yontemler ve ilgili alanda yasanan
yonelimler gibi birgok alanda arastirmacilara fikir vermektedir. Bu
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konuda ¢ok sayida calisma yapilmistir. Bunlarin bir kismin1 6zetleyecek
olursak: Gegit (2012) tarafindan yapilan c¢aligmada; Tiirkiye’deki
lisansiistii tezlerin, konu alanlar1 ile konu edindikleri cografi bolge ve
tiniversitelere gore siniflandirmasini yapmistir. Bacanak, Degirmenci,
Karamustafaoglu ve Karamustafaoglu (2011) yaptig1 ¢alismada; Tiirkiye
merkezli ve elektronik ortamda yayinlanan, iicretsiz erisim saglanabilen
elektronik dergilerde 2004-2010 yillar1 arasinda fen egitimi alaninda
yayinlanan makalelerde kullanilan yontemleri tespit etmeyi amaglamistir.
Gegit (2010 a), yaptigr c¢alismada 2000-2010 yillar1 arasinda
tamamlanmis olan cografya egitimi konulu bazi tez, makale ve bildiri
calismalarm konu alanlarina gore siniflandirmistir. Incekara (2009),
uluslar aras1 alanda ve Tiirkiye’de cografya egitimi iizerine yapilan
aragtirmalarin  hangi konular iizerinde yogunlastigimi ele almistir.
Bednartz (2000), 1988-1997 yillar1 arasinda Journal of Geography
dergisinde yayinlanan makaleleri igerik analizine uygun olarak incelemis
ve temel arastirma konularini ortaya koymustur.

1980’11 yillardan sonra Avrupa Birliginin kiiresel arenada artan
onemiyle birlikte Tiirkiye’de de cografi konumuna bagli olarak
kiiresellesme ve buna bagli olarak cografya egitimi de giderek dnem
kazanarak (Artvinli ve Kaya; 2010) okuldncesinden yiiksekdgretimin
sonuna kadar ideal bir cografya egitiminin verilmesinin énemine yonelik
calismalarin sayisinda Ozellikle 2000 yilindan itibaren bir artig
yasanmigtir. Okul oOncesi, ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekdgretime
yonelik yapilan ¢alismalardan bazilarini kisaca sdyle 6zetleyebiliriz:

Okuléncesine yénelik: Can Yasar, Inal, Uyanik ve Yazici (2012)
tarafindan yapilan ¢aligmada okul oncesi donemde cografya egitiminin
onemi, amagclart ve okul oncesi donemde cografya egitiminde yer alan
temel bilim alanlar1 iizerinde durulmustur. Unlii ve Alkis (2006),
tarafindan yapilan calismada; okuldncesi Ogretmenligi programlarinda
cografya derslerinin gerekliligini ortaya koymak amaglanmistir. Unlii
(2001), caligmasinda okul Oncesi egitim programlarinin  ve
Ogretmenlerinin 0nemine deginerek, programda cografya egitimini
amaclayan konular ve o6grenciye sunulmasinda kullanilan yontemler
incelenmis yeterli olup olmadig1 lizerinde durulmustur.

Ilkégretime yonelik: Bebe ve Unlii (2012) tarafindan yapilan
calismada; 1998 yilindan itibaren uygulamaya bagslayan sosyal bilgiler
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Ogretim programinin 6. simif cografya icerikli linitelerine iliskin 6gretmen
goriigleri analiz edilmistir. Alkis (2005), 2004 programina gore
hazirlanan sosyal bilgiler 4. ve 5. sinif ders kitaplarinda yer alan cografya
konulartyla ilgili kavramlarin belirlemesine yonelik ¢alisma yapmistir.
Akmoglu ve Bakir (2003) ise ¢alismasinda; ilkogretim Ogrencilerinin
Sosyal Bilgiler dersinde cografya konularimi 6grenmekte karsilastiklar
giicliiklerin neler oldugunu incelemis ve 6grencilerin bu giicliiklerle nasil
basa ¢ikabilecekleri lizerinde durmustur.

Ortadgretime yonelik: Balc1 (2012), Tiirkiye’'nin cografi konum
ozelliklerinin ortadgretim Ogrencilerine tasvire dayali etkinliklerle
O0gretmeye yonelik yaklasimlarini tespit etmeyi amaglamistir. Aksoy ve
Unlii (2012), Cografya derslerinde harita becerisi kazandirmaya yénelik
uygulamalarin, 6grencilerin tutumlarina etkisi incelenmistir. Sahin,
Gengtiirk ve Budanur (2007), ders kitaplarindaki grafiklerle arastirmaci
tarafindan hazirlanan grafiklerin etkili ve yerinde kullaniminin &grenci
basarist lizerindeki etkisini incelemistir. Demiralp (2007), cografya
egitim ve Ogretiminde kullanilan materyallerin neler oldugu, materyal
secimini etkileyen faktorler, cografya egitiminde kullanilan materyaller
ve 2005 cografya dersi Ogretim programina materyal anlayis1 ele
alinmigtir. Karasu ve Unlii (2006), olusturmaci &gretim ydnteminin
ortadgretim cografya 6gretiminde uygulanmasmin Ogrenci basarisina
etkisinin ortaya konulmasini; Akinoglu (2005) ise cografya dgretmen
adaylarinin, cografya Ogretiminin ne oldugu, ne olmasi gerektigi,
etkililigi ve sorunlarinin neler oldugu ile ilgili goriislerinin belirlenmesini
amaglamistir. Kizilgaoglu (2003), ortadgretim cografya ders kitaplarinin
degerlendirilmesine iliskin Olgiitleri olusturarak ders kitaplarinin
niteliklerini arttirmaya yonelik onerilerde bulunmustur. Demirci (2003),
Tiirkiye’deki cografya egitimine katki saglamasi amaciyla ABD’de ilk ve
ortadgretimde okutulan cografya ders kitaplarinin bazilarini1 sekil ve
icerik olarak; Demirkaya ve Tomal (2002), ortadgretim cografya ders
kitaplarimi  degerlendirerek tespit edilen sorunlara yonelik ¢6ziim
Onerilerinde bulunmuslardir. Sahin (2001), ortadgretim kurumlarinda
cumhuriyet doneminde cografya derslerinin gelisim seyrini incelemistir.

Yiiksekogretim ve ogretmenlere yonelik: Artvinli (2009), cografya
ogretmenlerinin cografi bilgi sistemlerine yonelik yaklasimlarinin, bu
yontemin oOgretmenlere gore avantaj ve dezavantajlarinin tespit
edilmesini amaglamistir. Akengin ve Kayali (2003), {iniversitelerin
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dordiincii simif Ogrencilerinin  cografya bilgilerini  hangi 6l¢ilide
hatirlayabildiklerini tespit etmeyi ve cografya bilgilerinin en yiiksek
diizeyde hatirlanmasin1 saglamak amaciyla hangi arac-geregler
kullanilmast gerektigini belirlemeyi amaglamistir. Kayan (2000), Tiirkiye
tiniversitelerinde cografya egitiminin amag¢ ve hedefleri ile sorunlarini;
Kogman (1999) ise Cumhuriyet doneminde yiiksek dgretim kurumlarinda
cografya 6gretimi ve sorunlarini ortaya koymay1 amaclamistir.

Bilim ve teknoloji alaninda yasanan hizli gelismeler, cografya
egitim alanina katki saglayan bu caligsmalarinin siireklilik kazanmasini da
gerekli kilmaktadir. Bu gereklilik bilimdeki yenilikler ve egitim
alanindaki gelismeleri takip etmenin yani sira; alanda yapilan
calismalarin incelenip mevcut durumun ortaya konularak eksik kalan ve
aksayan yonlerin tespit edilmesini ve gelecekte yasanacak yonelimler
hakkinda ¢ikarimda bulunmamizi da zorunlu hale getirmektedir. Bu
gerekceden yola ¢ikarak calismada cografya egitimi alaninda 2012 yilina
kadar hazirlanan lisansiistii tezlerin; tiirline, hazirlanma yillarina, hedef
kitlelerine, hazirlandiklar1 tiniversite ve enstitiiler ile konularina gore bir
smiflandirma yaparak biitlinciil bir bakis acisiyla degerlendirmek ve
bundan sonra yapilacak calismalara yeni bir bakis agis1 getirmek
amagclanmistir.

Tiirkiye’de cografya egitimi alaninda tamamlanan lisansiistii
tezler; arastirmacilarin uzmanlik alan tercihlerinin, alanda yasanan
gelisme ve egilimlerin, eksik kalan ya da yeni ¢alisilacak alanlarin tespit
edilmesine dair ipucu vereceginden son derece Onem tagimaktadir.
Ayrica caligmanin gelecekte yapilacak lisansiistii tez ve akademik
calismalarda arastirmacilara ve akademisyenlere yon goOsterecegi ve
onemli bilgiler sunacagi diisiiniilmektedir.

Kapsam ve Sinirhihik
Bu c¢alisma;
e Cografya egitimiyle ilgili 48 terimle,

e Cografya, cografya egitimi, cografya ve demografi, okul
oncesi egitimi ve okul oncesi 6gretmenligi anabilim dallar ile cografya,
cografya egitimi, cografya Ogretmenligi, fiziki cografya, smif
ogretmenligi, sosyal bilgiler egitimi, sosyal bilgiler 6gretmenligi, okul
oncesi egitimi ve okul dncesi 6gretmenligi bilim dallariyla,
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e Tarama sonucu tespit edilen lisansiistii tezlerin yazar ve
danismanlar ile Ege, Marmara ve Dogu Cografya ile Cografi Bilimler
dergisindeki yazarlarla;

ulusal tez merkezinde (http://tez2.yok.gov.tr/) yapilan tarama
sonucu, 2012 yilina kadar cografya egitimi alaninda tamamlandig tespit
edilen 422 lisansiistii tezle sinirlidir. Konularina ve hedef kitlelerine gore
yapilan siiflandirmada tez adlar1 ve 6zetleri dikkate alinmistir.

Yontem

Cografya egitimi alaninda yapilan lisansiistii  tezlerin
degerlendirilmesinin amacglandigi bu calismada meta-analiz yontemi
kullanilmistir. Meta-analiz, belirli bir konuda bireysel ¢aligmalarda elde
edilen bulgularin niceliksel olarak bir araya getirilerek sentezlenmesi ve
yorumlanmasini amaglar (Biiyiikoztlirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel; 2009; Lipsey ve Wilson; 2001; Glass, McGaw & Smith; 1981).

Calismada Yiiksek Ogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi
(http:/tez2.yok.gov.tr/)  veritaban1 kullanilmistir. Bu veritabaninda;
kavram, Anabilim/Bilim dali ve yazar/danigsman taramasi olmak {izere ii¢
asamali tarama yapilmistir.

1. Kavram taramasi: Ders kitaplar1 ve cografya egitimi alaninda
yapilan ¢alismalar dokiiman analizine uygun olarak incelenerek, cografya
egitimiyle ilgili 75 cografi terim tespit edilmistir. Daha sonra {i¢c uzman
goriisii  dogrultusunda belirlenen 48 cografi terimle tez aramasi
yapilmistir. Bu taramalar sonucunda listelerde ¢ikan toplam 81660 tez
arasindan Cografya egitimiyle ilgili olan tezler segilerek kodlanmistir.
Kodlama siirecinde farkli terimlerle yapilan taramalarda tekrar edilen
tezler, kodlama listesine eklenmeyerek her tezin bir kez kodlanmasi
saglanmistir. Ayrica tarama yapilan 48 terim; tez adi, konu, dizin
terimleri ve Ozet baslikli arama segeneklerinde tekrardan taranarak ilk
aramada tespit edilen tezlerin kontrolii yapilmis ve bu siirecteki
giivenilirlik arttirllmaya ¢alisilmstir.

2. Anabilim/bilim dali taramasi: Bu asamada “Cografya
Anabilim Dali”, “Cografya Egitimi Anabilim Dali”, “Cografya ve
Demografi Anabilim Dal1”, “Cografya Bilim Dali”, “Cografya Egitimi
Bilim Dali”, “Cografya Ogretmenligi Bilim Dali”, “Fiziki Cografya
Bilim Dal1”, “Smif Ogretmenligi Bilim Dali”, “Sosyal Bilgiler Egitimi
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Bilim Dali”, “Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dali”, “Okul Oncesi
Egitimi Anabilim Dal1” dallarinda hazirlanan tezler taranmis ve Anabilim
dali taramasi baghgr altinda yeni bir liste olusturulmustur. Bu liste,
kavram taramasi sonucu elde edilen listeyle karsilastirilmis ve listede
olmadig tespit edilen tezler eklenerek yeni bir liste olusturulmustur.

3. Yazar ve damisman taramasi: Kavram taramasi ve Anabilim
taramas1 sonucu elde edilen listedeki lisansiistii tezlerin yazarlar1 ve
danigmanlari tekrardan yazar ve danigsman olarak taranmistir. Ayrica Ege,
Marmara ve Dogu Cografyalar1 dergileri ile Cografi Bilimler dergisi
icerik analizine uygun olarak incelenerek bu dergilerdeki makalelerin
yazarlar listelenmigtir. Daha sonra makale yazarlariin oldugu liste ile
cografya egitimi alaninda hazirlanan tezlerin yazarlar1 ve danigmanlarinin
oldugu liste karsilastirilarak listede yer almayan isimler (f=229) tespit
edilmistir. Tespit edilen bu isimlerle tekrardan yazar ve danigsman
taramast yapilmig ve mevcut tez listesinde yer almayan tezler tespit
edilerek listeye eklenmistir.

Yapilan iis agamalar1 tarama sonucunda cografya egitimi alaninda
tamamlanmis toplam 422 lisansiistii tez tespit edilmistir. Bu tezler
bilgisayar (excell) ortaminda tezlerin tiirleri (yiiksek lisans ve doktora),
hazirlandig yillar, hangi iiniversite ve enstitiilerde hazirlandiklarina, tez
adlarindan ve 6zetlerinden hareketle hedef kitlelerine (ilkdgretim 1. ve II.
Kademe, ortadgretim, Universite, Askeri lise ve emniyet teskilati,
yiiksekdgretim... vb) ve konularmna (6gretim yaklasimlari, yontemleri,
teknikleri ve stratejileri; Cografya Ogretimi, Sorunlar ve Coziim
Onerileri... vb ) gore kodlamalar1 yapilmistir. Calismanin giivenirliligini
saglamak amaciyla iki ayr1 uzmana da kodlama yaptirilmis ve yapilan
kodlamalar karsilastirilarak tespit edilen farkliliklar tiglincii uzman
goriisii de alinarak yeniden diizenlenmistir.

BULGULAR

Calismanin bu boéliimiinde cografya egitimi alaninda yapilan
lisansiistii tezlerin; hazirlanma yili, yapildig: liniversiteler ve enstitiiler,
hedef kitleleri ve konularma gore dagilimlar1 tablolar halinde
sunulmustur.
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Tablo 1. Cografya Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Yillara Gore
Dagilimi

Yillar Yiiksek Lisans Doktora Toplam
f % f % f %
2000 oncesi 11 92 1 8 12 3
2000-2003 75 94 5 6 80 19
2004-2007 118 86 19 14 137 32
2008-2011 156 81 37 19 193 46
Toplam 360 86 62 14 422 100

Tablo 1 incelendiginde, cografya egitimi alaninda hazirlanan
lisansiistii tezlerin sayilarinda yillara gore hizli bir artis gosterdigi
goriilmektedir. 2000 yil1 6ncesi hazirlanan tezlerin sayist 12 iken (% 3),
2000-2003 yillart arasinda 80’e (% 19), 2004-2007 yillar1 arasinda 138’e
(% 32) ve 2008-2011 yillar1 arasinda ise 194’¢ (% 46) yiikselmistir.
Tablo 1°de dikkat ¢eken 6nemli bir nokta doktora tez sayilarinin ytliksek
lisans sayilarindan az olmasina karsin, doktora tez oranlarinda 2004
yilindan itibaren bir artisin gozlenmesidir.

Tablo 2.Cografya Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Hedef Kitlesine
Gére Dagilimi

Hedef Kitle f %
Ortadgretim 230 55
[kogretim 1. Kademe 84 20
Tkogretim I. Kademe 37 9
Yiiksekogretim 31 7
[Ikdgretim 1. ve 1I. Kademe 18 4
Genel 13 3
Diger (Askeri Lise, Emniyet Teskilati1 Egitim Kurumlari, Meslek 7 2
Lisesi, Dershane ve Yonetici Adaylari)
[Ikdgretim ve Ortadgretim 2 1
Toplam 422 100

Tablo 2’de goriildiigii gibi; hazirlanan lisansiistii tezlerin % 55’1
(f=230) ortadgretime, % 20°si (f=84) ise ilkogretim II. kademeye
yoneliktir. Bunlart sirasiyla % 9 (f=37) oraninda ilkdgretim I. kademeye,
% 7 (f=31) oraninda yiiksekdgretime yonelik tezler izlemektedir. Hedef
kitle olarak genel, diger ve ilkdgretim ve ortadgretim basliklar1 altinda
gruplandirilan tezlerin oranlari ise birbirine yakindir.
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Bu calismada, Tiirkiye’de 38 {iniversitede cografya egitimi
alaninda tez hazirlandig1 tespit edilmistir. Tablo 3’te cografya egitimi
alaninda 5 ve daha fazla tez hazirlanan 12 tiniversitedeki tezlerin dagilimi
gosterilmistir.

Tablo 3. Cografya Egitimi Alaminda Yapilan Lisansiistii  Tezlerin
Universitelere Gore Dagilimi

Lisansiistii Tezler Toplam
Universite Yiiksek  Doktor
. f %
Lisans a
Gazi Universitesi 140 30 170 40
Marmara Universitesi 82 15 97 23
Selguk Universitesi 18 3 21 5
Atatiirk Universitesi 13 5 18 4
Dokuz Eyliil Universitesi 7 6 13 3
Karadeniz Teknik Universitesi 11 - 11 3
Abant Izzet Baysal Universitesi 10 - 10 2
Cukurova Universitesi 6 1 7 2
Canakkale Onsekiz Mart 7 i 7 5
Universitesi
Nigde Universitesi 6 - 6 1
Afyon Kocatepe Universitesi 5 - 5 1
Balikesir Universitesi 5 5 1
Diger 50 2 52 13
Toplam 360 62 422 100

Tablo 3’te gorildiigii gibi, cografya egitimi alaninda en fazla
lisansiistii tez, Gazi (=170, % 40) ve Marmara (=97, % 23)
tiniversitelerinde hazirlanmistir.  Tamamlanan tezlerin % 63’iinlin bu
tiniversitelerde yapilmis olmasi1 dikkat c¢ekicidir. Bu iiniversiteleri
strastyla Selguk (f=21, % 5), Atatiirk (f=18, % 4) ve Dokuz Eyliil (f=13,
% 3) tniversiteleri takip etmektedir. Ancak Dokuz Eyliil ve Atatiirk
tiniversitesinde Selguk {iniversitesine oranla hazirlanan doktora tez
sayilarindaki fazlalik dikkat ¢cekmektedir.
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Tablo 4. Cografya Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Enstitiilere
Gore Dagilimi

Diger (Fen

Cele Bilimleri,
Sosyal Egitim ik ilkeleri  Toplam

Yillar Bilimler Bilimleri PN,

ve Inkilap

Tarihi)
f % f % f % f %
gOOO. 10 83 2 17 - - 12 3

oncesli

2000-2003 30 38 48 60 2 3 80 19
2004-2007 33 24 98 72 6 4 137 32
2008-2011 64 33 127 66 2 1 193 46
Toplam 173 33 275 65 10 2 422 100

Tablo 4 incelendiginde sosyal ve egitim bilimleri enstitiilerinde
tamamlanan tezlerin sayilarinda s6z konusu donemlerde siirekli bir
artisin oldugu goriilmektedir. Cografya egitimi alaninda tamamlanan
tezlerin ¢ogunlugunun (% 65) egitim bilimleri enstitiilerinde yapilmis
olmasma karsin; 2000 yilindan once sosyal bilimler enstitiisiinde
tamamlanan lisansiistii tezlerin oranmin (% 83), egitim bilimleri
enstitiisiinde hazirlanan tezlerin oranindan (% 17) yiiksek oldugu dikkat
¢ekmektedir. S6z konusu donemlerde tamamlanan tezlerin enstitiilere
gore oranlarmin dagilimi incelendiginde; sosyal bilimler enstitiisiinde
2000 ve 6ncesindeki doneme (% 83) oranla 2000-2003 (% 38) ve 2004-
2007 (% 24) yillart arasinda diisiisiin yasandigi, buna karsin 2008-2011
(% 33) yillar1 arasindaki donemde ise yiikselisin oldugu goriilmektedir.
Egitim bilimleri enstitiisiinde ise 2000 ve oncesi donemden (% 17)
baslayarak, 2000-2003 (% 60) ve 2004-2007 (% 72) donemlerinde
tamamlanan tezlerin oranlarinda yiikselisin, 2008-2011 (% 66) yillart
arasindaki donemde ise bir diislisiin oldugu goriilmektedir. Diger
enstitiilerde (Fen Bilimleri, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi) ise 2000
yilindan O6nce cografya egitimi alaninda hazirlanan lisansiistii tezlere
rastlanmazken, 2000-2003 yillar1 arasinda 3, 2004-2007 yillart arasinda 4
ve 2008-2011 yillar1 arasinda ise 1 lisansiistii tezin tamamlandigi
goriilmektedir.
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Tablo 5. Cografya Egitimi Alaminda Hazirlanan Tezlere Ait Konularin

Dagilimi

Sira Konu f %
1 Ogretim yaklasimlari, yontemleri, teknikleri, stratejileri 134 32
2 Cografya Ogretimi, Sorunlar ve Coziim Onerileri 40 9
3 Cevre Egitimi 31 7
4 Ogretim Program 26 6
5 Kavram (Hatirlama, Algilama, Kavram Yanilgilari) 24 6
g [Farkl Ulkelerde Cografya Ogretim Programlar1 ve 19 5

Karsilastirilmasi

7  Cografi Beceriler 17 4
8  Ogretim Teknolojileri 17 4
9  Gorsel arag-gereg hazirlama, okuma, kullanma 16 4
10 Ders Kitab1 16 4
11 CBS 13 3
12 Tutum (Ogretmen, Ogrenci, Yonetici Adaylarr) 12 3
13 Ogretmen ve dgretmen adaylarinin yeterlilikleri 9

14  Olgme Degerlendirme 8 7
15 Cografya Ogretim Tarihi 7

16 Dogal Afetler 7

17 Yiiksekogretimde cografya egitimi 5

18 Cografya Dersinin Amaglar 3

19 Cografya Egitiminin Onemi 3

20  Farkh Ulkelerde Yiiksekdgretimde Cografya 3

21  Siirdiiriilebilir Kalkinma 3 6
22  Farkl Ulkelerde Ders Kitaplari 2

23 Ogrenci Beklentileri 2

24 Ogretmen Motivasyonlari 2

25  Simf Yonetimi 2

26  Ogretmenlerin mesleki memnuniyeti 1

Tablo 5 incelendiginde cografya egitiminde 26 farkli konuda
tezlerin tamamlanmis olmasina karsin caligmalarin belli konularda
yogunlastigi dikkat cekmektedir. Ozellikle “Ogretim yaklasimlari,
yontemleri, teknikleri, stratejileri” konusunun diger konulara gore daha
fazla calisildigr goriilmektedir (=134, % 32). Bunu sirasiyla; “Cografya
Ogretimi, sorunlar ve ¢oziim oOnerileri” (f=40; % 9), “Cevre egitimi”
(f=31; % 7), “Ogretim programi1” (f=26; % 6), “Kavram (hatirlama,
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algilama, kavram yanilgilar1)” (f=24; % 6) konulu tezler izlemektedir.
“Farkli {ilkelerde cografya Ogretim programlart ve karsilagtirilmasi™
(f=19; % 5), “Cografi beceriler” (f=17 ; % 4) ve “Ogretim teknolojileri”
(f=17; % 4), “Gorsel arag-gere¢ hazirlama, okuma, kullanma” (f=16; %
4), “Ders kitab1” (f=16; % 4), “CBS” (f=13; % 3), “Tutum (6gretmen,
Ogrenci, yonetici adaylar1)” (f=12; % 3) konulu tamamlanan lisansiistii
tezlerde ise oranlarin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Yukarida
verilen konular cografya egitimi alanlinda yapilan ¢alismalarin % 87’sini
olusturmaktadir. Geriye kalan % 13’lik dilime ait ¢alismalarin ise; %
7’sini “Ogretmen ve dgretmen adaylarmin yeterlilikleri” (f=9), “Olgme
degerlendirme” (f=8), “Cografya 6gretim tarihi” (=7), “Dogal afetler”
(f=7) ve geriye kalan % 6’smn1 da “Yiiksekogretimde cografya egitimi”
(f=5), “Cografya dersinin amaglar1” (f=3), “Cografya egitiminin 6nemi”
(f=3), “Farkli iilkelerde yiiksekdgretimde cografya”  (f=3),
“Stirdiiriilebilir kalkinma” (f=3), “Farkl iilkelerde ders kitaplar1” (f=2),
“Ogrenci beklentileri” (f=2), “Ogretmen motivasyonlar1” (£=2), “Sif
yonetimi” (£=2) ve “Ogretmenlerin mesleki memnuniyeti” (f=1) konulu
caligmalar olusturmaktadir.

Tablo 6. Cografya Egitimi Alaninda Hazirlanan Tezlerde Calisilan Konularin
Yillara Gore Dagilimi

Sira 2000 oncesi 2000-2003 2004-2007 2008-2011
Cografya Ogretim
Ogretimi, yaklasimlari, Ogretim yaklasimlari, Ogretim yaklasimlari,
1 Sorunlar ve yontemleri, yontemleri, teknikleri, yontemleri,

Coziim teknikleri, stratejileri teknikleri, stratejileri
Onerileri stratejileri (f=55 ;% 40) (f=56;% 29)

(f=4; % 33) (f=20 ;% 25)
Ogretim Cografya -

yaklasimlart, O“retimgi Sgrunlar Cografya Ogretimi,

2 yontemleri, & ve Céizﬁm Sorunlar ve Coziim Cevre Egitimi
teknikleri, Onerileri Onerileri (f=22;% 12)
stratejileri f= 00 (f=12,%9)

(f=3 :% 25) (f=9,% 11)
Ao Cografya Ogretimi,

3 Ders Kitab1 Te?()r%éf(t)l'rillleri CBS Sorunlar ve Coziim

(f= 2:% 17) Kno'o) (=6 :% 4) Onerileri
(f=7;% 8) _ k.
(f=15;% 8)
CF ar khf Ull(()e} er?e Kavram (Hatirlama,
CBS Ogretim Progranm ogratya Lgretim Algilama, Kavram

4 A P Programlar1 ve

(f=1,% 8) (f=6 ;% 7) Yanilgilari)
Karsilastirilmast (f= 13:%7)
(f= 7:% 5) T
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Gorsel arag-

gereg Kavram
5 hazirlama, Al Eﬁﬁglﬁa}am Cografi Beceriler Ogretim Programi
okuma, griama, Rav (f=6 ;% 4) (f=13:%7)
Yanilgilarr)
kullanma (f=5:% 6)
(f=1 ;% 8) 7
Oretim Gorsel arag-gerec Kavram (Hatirlama,
6 Pr(% rami hazirlama, okuma, Algilama, Kavram Cografi Beceriler
(f_lg% 8) kullanma Yanilgilari) (f=11;% 6)
- (f=4;%5) (f=6 ;% 4)
Ogretmen ve Farkli Ulkelerde
O0gretmen Ofretim Program Cografya Ogretim
7 adaylarmin (f= 6:% 4) Programlar ve
yeterlilikleri ' Karsilastirilmasi
(f=4,% 5) (f=10;% 5)
Tutum (Ogretmen, Oretim
Ogrenci, Yonetici gretim - Ders Kitab1
8 Teknolojileri o
Adaylart) (F= 6:% 4) (f=8;%4)
(f=4 ;% 5) s
Tutum (Ogretmen, Gorsel arag-gereg
9 Cevre Egitimi Ogrenci, Yonetici hazirlama, okuma,
(f=4 ;% 5) Adaylari) kullanma
f=5,%4 =6,% 3
(
Gorsel arag-gereg Ogretmen ve
10 Ders Kitabi hazirlama, okuma, O6gretmen adaylariin
(f=3;% 4) kullanma yeterlilikleri
(f=5;% 4) (f=5%3)
- L Cografya Ogretim
11 Dogal Afetler Cevre Egitimi Tarini
= 3:0 = 5:0
(f=3;% 4) (f=5;% 4) (F= 4:9% 2)
. Ogretim
CBS Ders Kitab1 e
12 50 20 Teknolojileri
(f=2;% 3) (f=3;% 2) (f= 4:% 2)
Cografya Dersinin Olgme
< . CBS
13 amaglari Degerlendirme (f= 4:% 2)
(f= 2,% 3) (f=3;% 2) T
Farkli Ulkelerde
Cografya Ogretim Yulfsekogrevt.lmd.e Dogal Afetler
14 Programlar1 ve cografya egitimi (f= 3:% 1)
Karsilastirilmasi (f=3;% 2) T
(f=2 ;% 3)
Olgme Cografya Egitiminin F_a} rkl I{Ekelgrde
. . A . Yiiksekogretimde
15 Degerlendirme Onemi Cografya
=2 0 = 2:0,
(f=2 ;% 3) (f=2;% 2) (f= 3:96 1)
Cografya Cografya Ogretim Olgme
16 Egitiminin Onemi Tarihi Degerlendirme
(f=1;%1) (f=2;% 2) (f=3,% 1)
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Cografya Ogretim . Siirdiiriilebilir
17 Tarihi D‘}%all fi‘/fefer Kalkinma Egitimi
(=1 ;% 1) (f=1.%1) (f=3;% 1)
Ogrenci Farkli Ulkelerde Ders TSI:[H m (.Ogg{rﬂetni.en.,
18 Beklentileri Kitaplari grilgel;yla(;ge e
(f=1,%1) (f=1,%1) (F=3:9% 1)
19 Opgrenci beklentileri Siif Yonetimi
(f=1,%1) (f=2,%1)
Ogretmen Yiiksekogretimde
20 motivasyonlar1 cografya egitimi
(f=1,%1) (f=2,%1)
Ogretmenlerin Cografya Dersinin
21 mesleki memnuniyeti amaglari
(f=1,%1) (f=1,%1)
Farkl Ulkelerde Ders
22 Kitaplari
(f=1,%1)
Ogretmen
23 motivasyonlari
(f=1,%1)
Toplam 12 80 137 193

Cografya egitimi alaninda tamamlanan tezlerin konularinin yillari
gore dagilimi incelendiginde (Tablo 6); 2000 yilindan 6nce tamamlan
tezlerin sayisinin (f=12) ve konu g¢esitliliginin (f=6) az oldugu dikkat
cekmektedir. Bu donemde sirasiyla “Cografya egitimi, sorunlar ve ¢éziim
onerileri”, “Ogretim yaklasimlari, yontemleri, teknikleri ve stratejileri”,
“Ders kitab1”, “CBS”, “Gorsel arag-gere¢ hazirlama, okuma ve
kullanma” ve “Ogretim Programi” konularinda c¢alismalar yapilmustir.
Ancak 2000 yilindan sonraki {i¢ donemde de gerek tamamlanan tezlerin
sayisinda gerekse calisilan konularin ¢esitliliginde bir artisin oldugu
goriilmektedir. Son iic donemde dikkat ¢eken Onemli bir nokta ise
“Ogretim yaklasimlari, yontemleri, teknikleri ve stratejileri” konularinda
tamamlanan tezlerin diger konulara oranla olduk¢a fazla olmasidir.
“Cografya 6gretimi, sorunlar ve ¢oziim Onerileri” konulu caligmalarin
sayist 2000 yili 6ncesindeki donemde ilk sirada, 2000-2003 ve 2004-
2007 yillar1 arasindaki iki donemde ikinci sirada yer almaktadir ve
sayilarinda da bir diislis goriilmektedir. Hatta bu diisiis 2008-2011 yillar
arasinda da devam ederek calisilan konular arasinda bu donemde yerini
onceki donemlerde az calisilan konular arasinda yer alan “Cevre egitimi”
konulu ¢alismalar alarak ikinci siradan iiglincii siraya gerilemistir. Onceki
donemlerden farkli olarak 2008-2011 yillar1 arasinda “cevre egitimi”
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konusunda tamamlanan tezlerin sayisinda hizli bir artis goriilmektedir.
Bunlarin  diginda 6zellikle sayilarinda donemler arasinda kiigiik
farkliliklar gdstermekle birlikte “Ogretim teknolojileri”, “Ogretim
program1”, “Kavram (hatirlama, algilama, kavram yanilgilar1)”, “Gorsel
arag-gere¢ hazirlama, okuma, kullanma”, “Tutum (6gretmen, 6grenci,
yonetici adaylar1)”, “Ders kitab1”, “Dogal afetler”, “CBS”, “Farkl
iilkelerde cografya Ogretim programlar1 ve karsilastiriimasi”, “Olgme
degerlendirme” ve “Cografya oOgretim tarihi” konularinda yapilan
caligmalar ortaktir. “Cografya egitiminin énemi”, “Ogrenci beklentileri”
konular1 2000-2003 ve 2004-2007 donemlerinde tamamlanan lisansiistii
tezlerde ortakken, 2007-2011 doneminde bu konularda tamamlanan
tezlere rastlanmamistir. 2000-2003 ve 2007-2011 donemlerinde
tamamlanan tezlerde “Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin yeterlilikleri”
ve “Cografya dersinin amaglar1” konular1 ortaktir. 2004-2007 ve 2008-
2011 donemlerinde ise “Cografi beceriler”, “Yiiksekogretimde cografya
egitimi”, “Farkli iilkelerde ders kitaplar1” ve “Ogretmen motivasyonlar1”
konular calisilan ortak konular1 olusturmaktadir. Onceki dénemlerden
farkli olarak 2008-2011 yillar1 arasinda ¢alisilan; “Farkli iilkelerde
yiiksekdgretimde cografya”, “Sirdiirtilebilir kalkinma egitimi” ve “Simif
yonetimi” konular 6nceki donemlerde ¢alisilmamastir.

Tablo 7. Cografya Egitimi Alanminda En Fazla Tez Hazirlanan
Universitelerde Tezlerin Konularina Gére Dagilimi
Sira ) Gazi Marmara _ Selguk _ Atatiirk DEOYIT::]Z
Universitesi Universitesi Universitesi Universitesi - -
Universitesi
Ogretim Ogretim Cografya
ya.l.daslmla?l, ya.lflaslmlap, Ogretimi, Ogretim Cevre
1 yontejmler_l, yonte_mler_l, Sorunlar ve Programi Egitimi
teknikleri, teknikleri, “Cézﬁm (f=3:9% 16) (f= 3:9% 23)
stratejileri stratejileri Onerileri ' '
(f=76; % 45) (f=24;% 25) (f=5;% 24)
Cografya Cografya Ogretim Ogretim
Ogretimi, Ogretimi, yaklasimlart, yaklagimlart,
2 Sorunlar ve Sorunlar ve yontemleri, yontemleri, Ders Kitab1
Coziim Co6ziim teknikleri, teknikleri, (f=2;% 15)
Onerileri Onerileri stratejileri stratejileri
(f=13;%7) (f=12;% 13) (f=5;% 24) (f=3;% 16)
Farkli Cografya Ogretim
Cografi Ulkelerde Ogretim Ogretimi, yaklagimlari
3 Beceriler Cografya Programi Sorunlar ve , yontemleri,
(f=9;%5) Ogretim (f=3;% 14) Coziim teknikleri,
Programlar1 ve Onerileri stratejileri
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Karsilastirilma (f=2;% 11) (f=2;% 15)
s1
(f=12;% 13)
Cogratya
N Ogretim . . Ogretimi,
4 Cevre Egitimi Teknoloiileri Ders Kitab1 Ders Kitab1 Sorunlar ve
(f=9:%5) (e 6,%{ 5 (f= 2:% 9) (f= 2:% 11) Coziim
s Onerileri
(f=1,% 8)
Farkli
" Ulkelerde
Gorsel arag- Cografya
Ogretim Cografya geree Ogretim Ogretim
o o hazirlama, S
5 Programi Ogretim Tarihi okuma Teknolojileri  Programlari
(f=9;% 5) (f=5;%05) ! (f=2;% 11) ve
kullanma Karsilastiril
(f=2:%9) srastin
masl
(f=1,% 8)
Gorsel arag- ._Tutum } Farkli
gereg (Ogretmen, Cogratya Ulkelerde
6 hazirlama, Ogrenci, Ogretim CBS Yiiksekogre
okuma, Yénetici Tarihi (f=1;% 6) timde
kullanma Adaylart) (f=1;%05) Cografya
(f=7,%4) (f=5;%5) (f=1,% 8)
Oleme Ogretim
. De,eﬂgn irme CBS Dogal Afetler ~ Cevre Egitimi  Teknolojiler
ger’e (f= 4;% 4) (f= 1,% 5) (f= 1,% 6) i
(f=7;%4)
’ (f=1,% 8)
Farkli
Ulkelerde
Kavram Cografya "'Iv'utum
(Hatirlama, Oretim (Ogretmen,
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8 Programlart
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Yanilgilari) Karsilastirilm Adaylar)
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Ulkelerde . .
Cografya Osretim Farkl1 Farkli Yul;srf]lézgre
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9 Programi . . cografya
Programlari ve s Ders Kitaplar1  Ders Kitaplari o
Kaglagtmima (= 4% 4) (f= 1:%5) (f= 1:%6) egitimi
aSaSSl a =1% =1% (f= 1:% 8)
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Kavram Kavram
o G e (.
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(f=5;% 3) (f=1,% 6)
Tutum Gorsel arag-
(Ogretmen, gereg Yiiksekogreti
Ogrenci, hazirlama, mde cografya
11 o e
Yonetici okuma, egitimi
Adaylarr) kullanma (f=1;% 6)
(f=5% 3) (f=3,%3)
Cografi
12 (f—cilliz 2) Beceriler
U (f=2;,% 2)
A Cografya
Ofretim Egit%mir}llin
13 Teknolojileri Onemi
= 49
(f=4,% 2) (F= 2:% 2)
Ogretmen ve
Ogretmen e
14 adaylarmin C?;/_rezﬁiltzl;m
yeterlilikleri oo
(f=3,%2)
Farkli
g Ulkelerde
15 Dz}%alzfﬁ/fef)er Yiiksekogreti
e mde Cografya
(f=2;% 2)
. Ogretmen ve
Ogrenci 6gretmen
16 beklentileri adaylarinin
(f=2;% 1) yeterlilikleri
(f=2;% 2)
Cografya Cografya
Dersinin Dersinin
17
amaglart amagclari
(f=1,%1) (f=1,%1)
Cf_)grafy_a Ogretmen
Egitiminin .
18 A . motivasyonlart
Onemi (f=1:% 1)
(f=1,%1) '
Ofretmen Ogretmenl_erm
. mesleki
19 motivasyonlari memnuniyeti
=1:9
(EL%D =191
20 Smif Yonetimi ~ Sinif Yonetimi
(f=1,%1) (f=1,%1)
Yiiksekogreti Siirdiiriilebilir
21 mde cografya Kalkinma
egitimi Egitimi
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Cografya egitimi alanindaki lisansiistii tezlerin yarisindan fazlasi
(% 63) Gazi ve Marmara Universitesinde tamamlanmustir. Her iki
tiniversitede de aymi sayida (f=21) konu {izerinde calisilmis, ancak Gazi
tiniversitesinde tamamlanan tezlerin sayisinin (f=170) fazla olmasi1 dikkat
cekicidir. Selguk {niversitesinde ise tamamlanan tezlerin sayisinin
Atatlirk iiniversitesinde tamamlanan tezlerin sayisindan fazla olmasina
karsin, Atatiirk iiniversitesinde tamamlanan tezlerin konularinin gesitlilik
gosterdigi gortilmektedir.

Gazi, Marmara ve Selguk iiniversitelerinde  “Ogretim
yaklasimlari, yontem, teknik ve stratejileri” ile “Cografya Ogretimi,
sorunlar ve ¢oziim Onerileri” en fazla ¢alisilan ortak konulardir. Atatiirk
tiniversitesinde ise en fazla calisilan konunun “6gretim programi” oldugu
goriilmektedir. Bunu sirastyla “Ogretim yaklasimlari, yoéntem, teknik ve
stratejileri” ile “Cografya ogretimi, sorunlar ve ¢oziim Onerileri” takip
etmektedir. Dokuz Eyliil tniversitesinde diger iiniversitelerden farkli
olarak en fazla “Cevre egitimi” konusunda lisansiistii tezlerin
tamamlandigini; bunu sirasiyla “Ders kitab1”, “Ogretim yaklasimlari,
yontem, teknik ve stratejileri” ve “Cografya 6gretimi, sorunlar ve ¢dziim
onerileri” konularinin takip ettigini goriiyoruz..

Tablo 7°de yer alan {iniversitelerde (Gazi, Marmara, Selcuk,
Atatiirk ve Dokuz Eyliil {iniversiteleri) “Ogretim yaklagimlari, yontem,
teknik ve stratejileri”, “Cografya 6gretimi, sorunlar ve ¢éziim Onerileri”
ve “Ders kitabr” konularinda lisansiistii tezlerin tamamlandig1
goriilmektedir.  S6z konusu iiniversitelerden dordiinde; “Ogretim
program1”, “Gorsel aracg-gere¢ hazirlama, okuma ve kullanma” (Gazi,
Marmara, Selcuk, Atatiirk {iniversiteleri), “Ogretim teknolojileri”,
“Cevre egitimi” (Gazi, Marmara, Atatiirk ve Dokuz Eyliil tiniversiteleri),
“Farkl1 {ilkelerde cografya Ogretim programlar1 ve karsilastirilmasi”
(Gazi, Marmara, Selguk ve Dokuz Eyliil iiniversiteleri) konularinda
lisansiistii tezlerin tamamlandig1 goriilmektedir. Ugiinde;  “Tutum
(6gretmen, Ogrenci, yonetici adaylar1)” (Gazi, Marmara, Dokuz Eyliil
tiniversiteleri), “Kavram (hatirlama, algilama, kavram yanilgilar)” ve
“CBS” (Gazi, Marmara ve Atatiirk {liniversiteleri), “Dogal afetler” (Gazi,
Selcuk ve Atatiirk tiniversiteleri), “Yiiksek 0gretimde cografya egitimi”
(Gazi, Atatirk ve Dokuz Eyliil iiniversiteleri) konularinda ortak
lisansiistii tezler tamamlanmistir. Ikisinde; “Cografi beceriler”,
“Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin yeterlilikleri”, “Cografya dersinin
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amaglar1”, “Cografya egitiminin 6nemi”, “Ogretmen motivasyonlar1” ve
“Smif yonetimi” (Gazi, Marmara iiniversiteleri), “Cografya 6gretim
tarithi” (Marmara ve Selguk iiniversiteleri), “Farkli tilkelerde
yiiksekdgretimde cografya” (Marmara ve Dokuz Eyliil {iniversiteleri),
“Farkli tlkelerde ders kitaplar1” (Selguk ve Atatiirk tiiniversiteleri)
konular1 tamamlanan lisansiistii tezlerde ortak konular arasindadir.
“Ogrenci beklentileri” (Gazi iiniversitesi) ve “Ogretmenlerin mesleki
memnuniyeti”  ve “Siirdiriilebilir kalkinma egitimi” (Marmara
tiniversitesi) konularinda ise yalnizca bir tiniversitede tamamlanan tezler
tespit edilmistir.

TARTISMA

Her bilimde oldugu gibi cografyay1 da duragan bir bilim olmaktan
kurtaran bilimsel caligmalar ayni zamanda alanda yapilan yenilik ve
gelismelere dair 6nemli birer vesikadir. Bu ¢alismada 2012 yilina kadar
cografya egitimi alaninda tamamlanan lisansiistii tezlerin incelenmesi
sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda; cografya egitimi alaninda
yasanan gelismelerin, egilimlerin, eksik kalan ya da yeni galisilacak
alanlarin tespit edilmesinin yani sira etkili bir cografya egitiminin
verilmesine yonelik oncelikler belirlenmeye caligilmistir.

Tiirkiye’de cografya egitimi alaninda 2000 yili1 6ncesi donemde
12 lisansiistii tez (yiiksek lisans 11, doktora 1) ve 2000 yilindan sonra ise
410 lisanstistii tez (yiiksek lisans 349, doktora 61) tamamlanmistir. 2000
ile 2012 yillar1 arasindaki donemlerde tamamlanan lisansiistii tezlerin
sayisindaki artisin yani sira konu ¢esitliliginde de kademeli olarak bir
artts goOrlilmiistiir. Yasanan bu gelismelerden hareketle cografya
egitiminin  gelisim siirecini; temellerin atildigt 2000 Oncesi ve
gelismelerin yasandigi 2000 ve sonrasi olmak iizere iki doneme
ayirabiliriz. 2000 yil1 6ncesinde tamamlanan lisansiistii tezlerde calisilan
konularin (Cografya &6gretimi, sorunlar ve ¢Ozlim Onerileri; 0gretim
yaklasimlari, yontemleri, teknikleri, stratejileri; ders kitabi; CBS; gorsel
arag-gere¢ hazirlama, okuma, kullanma; Ogretim programi) sonraki
donemlerde de calisilmis olmasi, bu doénemin cografya egitiminin
temellerini olusturma acisindan ayri bir 6nem tasidigini gostermektedir.
Ornegin; CBS’in egitimde uygulama calismalar1 Tiirkiye’de yeni iken
2000 yili 6ncesinde konunun calisilmis olmasi yasanan teknolojik
gelismelerin yakindan takip edildigini de gdstermektedir.

302



COGRAFYA EGITIMINDE Y(jNEITI'MLE'R: 2012 YILINA KADAR YAPILAN LISANSUSTU TEZLER
UZERINE BIR META-ANALIZ CALISMASI

2004 yilindan sonra tamamlanan doktora tez sayilart ve
oranlarindaki artis ise dikkat cekicidir. Bu durum iizerinde 2004 yil
oncesinde yiiksek lisans tezlerini basariyla tamamlayan arastirmacilarin
doktora programlarina baslamalarinin etkili oldugunu sdyleyebiliriz.
Buna karsin tamamlanan doktora tezlerin oranlarmin yiiksek lisans tez
oranlarinin ¢ok altinda olmasi; Sahin, Gogebakan-Yildiz ve Duman
(2011)’ 1n da belirttigi gibi, liniversitelerde alana iligkin yetismis 6gretim
tiyesi kadrolarmin sayica yetersizligi ve doktora programlarma ait
kadrolarin buna bagl olarak sinirhi tutulmasiyla aciklanabilir. Cografya
egitiminde tamamlanan lisansiistlii tezlerin sayr ve konu cesitliliginde
tiniversiteler arasinda farklilik gostermesi de bu duruma kanit olarak
gosterilebilir.

Universiteleri, tamamlanan lisansiistii tezlerde temel olarak kabul
edilebilecek konularin genel anlamda ortak olmasina karsin konu
cesitliliginin fazla oldugu sOylenebilir. Tamamlanan lisansiistii tezlerde
konu ¢esitliliginin fazla olmasi; Tarman, Giiven ve Aktasgli (2011)’ nin da
belirttigi gibi, tamamlanan lisansiistii tezlerin 6zgiinliigiine de kanit
olarak gosterilebilir. Ayrica, sayr ve konu cesitliligi agisindan 6n plana
¢ikan tiniversitelerin ise calisilan farkli konularla cografya egitiminde
yeni bir bakis agis1 getirerek, cografya egitiminin gelisim siirecinde
lokomotif gorevi tistlendigini de sdyleyebiliriz.

Tamamlanan lisansiistii  tezleri hedef kitlesi agisindan
degerlendirdigimizde, yarisindan fazlasinin ortadgretime yonelik oldugu,
bunu sirasiyla ilkogretim ve yiiksekogretimin izledigi goriilmektedir.
Ortadgretime yonelik tamamlanan lisansiistii tezlerin sayilarinin fazla
olmasinda cografya adi altinda 9. smiftan itibaren bagimsiz bir ders
olarak verilmesinin etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Ilkdgretimde ise
cografyanin I. kademede Hayat ve Fen Bilgisi, II. kademede ise Sosyal
Bilgiler dersi ad1 altinda diger branslarla biitiinlestirilerek verilmesinden
kaynaklanan cografi konulardaki azalma, bu 0&gretim kademelerine
yonelik hazirlanan lisansiistii tez sayilarin1 da 6nemli olgiide etkiledigi
seklinde yorumlanabilir. Tamamlanan lisansiistii tezlerin hedef kitleleri
arasinda okul oncesinin olmamasinin, ilkégretim 1. ve II. kademesinin ise
az olmasint her ne kadar bu alanda cografi bilginin yogunlugunun az
olmas1 seklinde yorumlanabilse de, bu alanda yapilan ¢alismalarin eksik
oldugunu da soyleyebiliriz. Okul 6ncesi ve okul ¢aglarinda olusan ilgiler
ve tutumlar gelecekteki istenilen davraniglarin temelini olusturdugundan
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(Haan, 1998), cografya egitiminin ne kadar erken yasta baslarsa o kadar
olumlu sonuglar verecegi diisiiniilmektedir. Can Yasar, Inal, Uyanik,
Yazic1 (2012) ve Unlii (2001) yapmis olduklar1 ¢alismada okul 6ncesi
egitiminde cografya egitiminin Onemine vurgu yaparak gelecekte
akademik basarilarim1 olumlu yonde etkileyecegini belirtmislerdir.
Yiksekogretimde cografya egitimine yonelik ¢aligmalarin az olmasi bu
Ogretim kademesine yonelik calismalarin, ortadgretim ve ilkogretime
yonelik  calismalarin  golgesinde  kaldigini  da  gdstermektedir.
Yiiksekogretimde; cografya ogretmenligi ve cografya boliimlerinde
kapsamli, farkli boélimlerde de (ilkogretim sosyal bilgiler, sif
Ogretmenligi gibi) zorunlu ya da segmeli olarak cografya egitimi
verilmektedir. Yiiksekdgretimde cografya egitim kalitesinin arttirilmast;
gelecekte egitim ve Ogretim faaliyetlerini {istlenecek Ogretmen
adaylarinin  donanimli  yetistirilmelerini, dolayisiyla {iistlenecekleri
Ogretim gorevlerinde cografya egitiminin gelisimine de katki
saglayacagindan olduk¢a dnemlidir.

Cografya egitimi alaninda tamamlanan lisansiistii tezlerin biiyiik
bir boliimii egitim bilimleri enstitiilerinde yapilmigtir. 2000 y1l1 6ncesinde
ise bu durumun tam tersi oldugu goriilmektedir. Ozellikle birgok
tiniversitede egitim bilimleri enstitiilerinin 2000 yilindan itibaren
kurulmaya baslamasi ve cografya egitimi anabilim dallarin bu enstitiilere
baglanmasi egitim bilimleri enstitiilerinde tamamlanan lisansiistii tezlerin
sayisinin sosyal bilimler enstitiilerine oranla daha fazla olmasi {izerinde
etkili olmustur. Ancak sosyal bilimler enstitiilerinde tamamlanan
lisansiistli tezlerin ise azimsanmayacak sayida oldugu ve son yillarda
onemli bir artis oldugu dikkat ¢ekicidir. Bu durum cografya egitimi
alaninda caligsmalarin, gelisim siirecinde ve egitim bilimleri enstitiileri
Kurulmamig olan tniversitelerde de arttigini gostermektedir. Diger (Fen
Bilimleri, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi) enstitiilerde ise tamamlanan
lisansiistii tezlerin az oldugu goriilmektedir.

Cografya egitimi alaninda tamamlanan lisansiistii tezlerde en fazla
“Ogretim yaklagimlari, yontemleri, teknikleri ve stratejileri” konusu
calisilmistir. Sahin, Gogebakan-Yildiz, Duman (2011), Gegit (2010 a),
Aksoy, Sonmez, Merey ve Kaymak¢i (2009) tarafindan yapilan
calismalarda da benzer sonuglara ulasilmistir. Konunun; gerek
yontemlerin gelistirilmesi gerekse de yeni yontemlerin cografya egitimi
alaninda uygulama siirecine dahil edilmesi siirecinde -deneysel calisma
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gerektiren- nitelikli galismalar1 ortaya koymasi, bu konuda tamamlanan
lisansiistii  tezlerin sayisinin  fazla olmasinda etkili oldugunu
sOyleyebiliriz. Ayrica tamamlanan lisansiistii tezlerde bu konunun ¢ok
fazla calisilmis olmasi, bu konularin birbirilerini tamamlayarak uygun
Ogretim yaklasimi, yontem, teknik ve strateji se¢ciminde de yol gosterici
olmasi a¢isindan da olumlu olarak degerlendirilebilir.

2000 sonrasinda tamamlanan yiliksek lisans ve doktora tez
sayilarindaki artis - bu alanda lisansiistii tezi tamamlayan arastirmacilarin
alandaki yayin sayisinin ve kalitesinin artmasina katki saglayacaktir-
cografya egitimi alanindaki ¢aligmalarin artacagini da gostermektedir.
2008-2011 doneminde tamamlanan yiiksek lisans tezlerinden yola
cikarak 2012-2015 doéneminde ise doktora taleplerinde bir artisin soz
konusu olacagini soyleyebiliriz.

ONERILER

Arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda asagida
onerilerde bulunulmustur.

e Universitelerde cografya egitimi alaninda acilan akademisyen
kadrolarinin ve doktora tez programi kontenjanlarmin arttirilmasi
cografya egitiminin gelisme siirecine katki saglayabilir.

e Universitelerle isbirligi icinde calisan cesitli kurumlarda cografya
egitimi alaninda doktora programini tamamlayan arastirmacilarin
uzmanlik alanlariyla ilgili olarak (Ar-Ge, program gelistirme, ders
kitab1 hazirlama gibi) arastirmalarina devam edebilecekleri is
olanaklarinin saglanmasi, cografya egitimi alanin1 daha gekici
kilarak nitelikli caligma sayisini da arttirabilir.

e Ulusal diizeyde cografya egitimi alaninda kongre, panel ve
sempozyumlarin diizenlenmesi gerektigini sdyleyebiliriz. Bu tiir
calismalar aragtirmacilarin bir araya gelerek bilgi alis verislerinde
bulunmalarini sagladigindan énemlidir.

e Cografya egitimi alaninda tamamlanan lisansiistlii tezlerin gerek
sayillarinda gerekse de c¢alisilan konularinda 6n plana ¢ikan
tiniversitelerle diger {niversitelerin igbirliginin saglanmasinin
(ortak; tez yiirtitiiciiliigii, proje, arastirma gibi), cografya egitiminde
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yapilacak olan ¢alismalarin niteligini ve niceligini artiracagi
distiniilmektedir.

Egitim  fakiiltelerinin  cografya Ogretmenligi  bdliimlerinin
igbirligiyle uluslar aras1 indeksli cografya egitim dergisinin
cikarilmasi, yasanan gelismeleri takip ve calismaya tesvik etme
ac¢isindan olumlu sonuglar verebilir.

Cografya egitimcilerinin akademik performans gostergelerinin
olusturularak basarili akademisyenlerin tesvik edilmesi ve
odiillendirilmesinin, arastirmacilarin ¢alisma motivasyonlarini
artiracagini soyleyebiliriz.

Saracaloglu, Yalin Ucar ve Dursun (2009); Suna, Karadag ve Ay
(2007) tarafinda yapilan calismada 6gretim elemanlarin arastirma
stirecinde karsilastiklar1 sorunlar;; zaman smirliligi, ekonomik
sorunlar (veri toplamak i¢in yapilan harcamalar), biirokratik
islemler (yazisma ve izin siirecinin uzunlugu), isbirligi sorunu,
uygulama smifi-okulu bulamamak, katilimcilarin isteksizligi,
yabanct kaynaklara ulagsmanin zorlugu, arastirma yontem ve
istatistik konularinda bilgi eksikligi, kaynaklara ulasma, yabanci dil
sorunu, yonetsel olarak arastirma yapmanin engellenmesi, arag-
gereg yetersizligi, teknolojiyi etkili kullanamama olarak
belirtmislerdir. Aragtirma stirecinde karsilagilan  sorunlarin
giderilerek; cografya egitimi alaninda calisma yapmay:1 diisiinen
arastirmacilara her tiirlii destegin verilerek lisansiistii tez ve
yapilacak bilimsel arastirmalar konusunda &zendirilmelerinin
saglanmas1 gerektigini sOyleyebiliriz.

Yapilacak olan lisansiistii tez c¢aligmalarda hedef kitle olarak
ortadgretime yonelik caligmalarin devam ettirilmesinin yani sira
okul 6ncesi ve yiiksek 6gretim basta olmak iizere ilkdgretim I. ve
II. kademeye de 6nem verilmesi gerektigini sdyleyebiliriz. Ayrica
cografya Ogretmenligi ve cografya bdliimlerinin yani sira sosyal
bilgiler ve okul oncesi 6gretmenligi boliimlerinde cografya egitimi
alaninda lisansiistii tez ¢alismalarinin tesvik edilmesi hedef
kitlelerinin ~ farklilagmasim1 ~ dolayisiyla ~ okul  Oncesinden
yiiksekdgretime kadar olan siiregte verilen cografya egitiminin
kalitesinin artmasina katki saglayacag diistiniilmektedir.

306



COGRAFYA EGITIMINDE Y(jNEITI'MLE'R: 2012 YILINA KADAR YAPILAN LISANSUSTU TEZLER
UZERINE BIR META-ANALIZ CALISMASI

e Cografya egitiminde ulusal Ar-Ge oOnceliklerinin belirlenmesi; bu
dogrultuda aragtirmacilar1 yonlendireceginden cografya egitiminin
hedeflerine ulasma siirecinde etkili olabilir.

e Ulusal ve uluslararasi cografya egitimi aragtirma merkezi kurularak
cografya egitiminde onde gelen yabanci arastirmacilarin katiliminin
saglanmasinin ayrica Tiirkiye’de cografya egitimi alaninda ¢alisan
arastirmacilarin ise uluslar arasi c¢alismalara katilmalarinin
saglanmasinin cografya egitiminin diinya Ol¢eginde yasanan
gelismeler 15181nda gelismesine katki saglayacagini sdyleyebiliriz.

e Tamamlanan lisansiistii tezlerin verileri dogrultusunda mevcut
durumun yeniden diizenlenmesinin ve yapilan diizenlemenin
etkiliginin ortaya konulmasi i¢in ayni konudaki ¢aligmalarin
stireklilik gostermesi, bilimsel gelismeler 151¢inda cografya egitim
kalitesinin gelismesine katki saglayacagi diisiiniilmektedir.
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