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Tiirkiye’de Argiimantasyon Konusunda Gergeklestirilen Tezlerin Analizi: Bir Meta-
Sentez Calismasu

Esra KABATAS MEMIS:

Oz

Bu arastirmanin amac Tiirkiye’'deki argiimantasyon konusunu temel alan yiiksek lisans ve
doktora tezlerinin meta-sentez yontemi kullanilarak analiz edilmesi ve bu alanda nasil bir
egilim oldugunun ortaya konulmasidir. Arastirma kapsaminda 2015 yilina kadar
gerceklestirilmis olan ve amagh ¢rnekleme yontemi ile secilen 80 tez analiz edilmistir.
Calismalarin seciminde YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan faydalanilmustir. Tezlerin
taranmasinda arastirmaci tarafindan belirlenen anahtar kelimeler (argiimantasyon,
argumentation, discussion, tartismaci sdylev, argiimantasyon tabanli bilim 6grenme, yaparak
yazarak bilim Ogrenme, Science writing heuristic, arastirma-sorgulama ve inquiry)
kullanilmistir. Belirtilen tarama sonucunda ulasilan tezler incelenmis ve argiimantasyon
konusunun temel aldig1 tezler arastirma kapsamina alinmustir. Tezlerin her biri igerik
analizine tabii tutularak calismanin amaci, konu alani, yontemi, orneklemi, veri toplama
araglari, kullanilan 6gretim uygulamalari, kullanilan istatistiki yontemler ve elde edilen
sonuglar baglaminda incelenmistir. Elde edilen veriler frekansa dayali yorumlanmus, yer yer
tablo ve grafikler kullanilarak gosterilmistir. Arastirmada, calismalarin biiyiik bir bolimiiniin
yiiksek lisan tezi oldugu, daha cok deneysel yontemin tercih edildigi nicel ¢alismalarin yer
aldig1 ve nitel ¢alismalarin ise az sayida yer aldigi, uygulamalarin gerceklestirildigi konu
alaninin yogun olarak fen ve teknoloji oldugu, ortaokul 6grencileriyle yapilan ¢alismalarin
yogunlukta oldugu, 6gretmenlerle gerceklestirilen calismalarin yok denecek kadar az olmasi,
basari testleri ve tlcek/anket gibi veri toplama araglarin yogun kullanildig1 sonuglari elde
edilmistir. Ayrica ¢alismalarda kullanilan istatistiki yontem olarak parametrik testlerin (t
testi, Anova, Ancova) daha ¢ok kullanildig1, az sayida da olsa non parametrik testlere yer
verildigi, calismalarin genellikle akademik basar1 ve 6grenme {izerine yapildig1 belirlenmis
ve ulasilan sonuglar dogrultusunda gesitli 6nerilere yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Argiimantasyon, Meta-sentez, Tartisma

Abstract

The aim of this research is to analyze the graduate and doctoral theses written on
argumentation in Turkey by using the meta-synthesis method and to present the education
given in this field. Within the scope of the research, 80 theses conducted until 2015 and
selected through purposeful sampling were analyzed. In the selection of the studies, National
Thesis Centre of the Council of Higher Education (YOK) was used. Theses reached at the end
of the specified review were examined and those focusing on the subject of argumentation
were included in the scope of the research. Each thesis was subjected to content analysis and
was examined within the context of the aim, subject area, method, sample, data collection
tools, education practices used, statistical methods employed and results obtained in the
present study. Obtained data were interpreted on the basis of the frequency and were
sometimes indicated with tables and graphs. It was concluded in the research that most of the
studies were graduate theses, quantitative studies where mainly experimental methods were
used were higher in number while qualitative studies were limited in number, subject areas
where practices were carried out were largely science and technology, studies conducted with
secondary school students were higher in number, studies conducted with the teachers were
scarcely any and such data collection tools as achievement tests, scales and surveys were
frequently used. Also, it was found out that parametrical tests (t test, Anova, Ancova) were
more frequently used as statistical method in the studies, non-parametrical tests were used as
well although rare and studies mainly focused on academic success and learning and in line
with the results reached, various recommendations were put forward.

Keywords: Argumentation, Meta-Synthesis, Discussion
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GIRIS

Bilimde bilginin sosyal yapisi bir siire¢ gerektirir. Ogrencilerin sosyal bir uygulama
olan bilimin énemli oldugunu, bilim insanlarinin gecmiste ilerleme kaydettigini ve bugiin
bunun nasil devam ettigini diistinmeleri saglamak onemlidir. Bu anlayisi 6grencilere
kazandirmak icin onlarin gercek bilim uygulamalari yapmalar1 gerekir (Driver, Newton &
Osborne, 2000). Ogrencilerin derse katilarak konu hakkinda diistiinmeleri ve kendi
arglimanlarini gelistirmeleri saglanmalidir. Tartisma tabanli yaklasimlar, grencilerin bilimsel
bilgiyi yapilandirmasinda ve dogru zihinsel modeller meydana getirmesinde énemli bir rol
sahibidir. Fen bilimleri programinda 6grencilerin sorgulamasini ve arastirmasini temel alan
uygulamalar ile 6grencilerin bilgiyi kazanmasi, bilimin dogasmni anlamasi ve bilimsel
arglimanlar olusturmasmin énemli oldugu belirtilmistir (MEB, 2013). Bunlar1 gerceklestirecek
uygun ortamlardan biri de argtimantasyondur.

Kuhn (2009) argtimantasyonu, sosyal bir aktivite olarak bilimsel dustinme seklinde
tanimlamistir. Chin ve Osborne (2010) ise argiimantasyonu genellikle zit goriisteki bireylerin
birbirleriyle tartismasindaki diyaloglu aktivite oldugunu ve gerekgeli soylemin bir parcasi
oldugunu belirtmislerdir. Arglimantasyonun egitim ortaminda kullanilmasinin iki nemli
amac1 vardir (Kuhn, 2009). Birincisi; kendi argtimanini rakibine karsi gtiven verici sozlerle
desteklemek, ikincisi ise rakibinin argtimanini zayiflatmak i¢in meydan okuma ve rakibinin
zayifliklarmi soylemektir. Bu agidan degerlendirildiginde, fen egitimcileri tarafindan
odaklanilan argtimantasyon sadece karsilikli miinakasalarin gerceklestigi tartismalar degil;
kazanani, kaybedeni ve mutlak dogruyu bulmak yerine olaylar ve diisiinceler arasindaki
iliskiyi belirlemek icin kullanilir (Aymen Peker, Apaydin ve Tas, 2012). Ogrenciler
argtimantasyonun kullanildig1 sinif ortaminda, bir konu hakkindaki iddialarini savunurlar ya
da clirtitme yapma amaciyla bilimsel teoriler, veriler ve kanitlar kullanirlar (Kaya, Cetin ve
Erduran, 2014). Ogrencilerin bilimsel argiiman siireclerini gelistirme, ilerletme ve kanitlar
hakkinda diistinmelerini saglamak gerekir.

Bilim insanlar1 argtimanlar araciligiyla dogay1 anlamlandirmaktadir (Ford, 2012). Fen
derslerindeki oncelik de, belirlenen miifredatlar kapsaminda dgrencilere bilimsel bilgileri
ogretmektir. Ancak bilgilere ulasirken yasanan stire¢ ¢ogunlukla ihmal edilmektedir.
Ogrencilerin soru sormas: egitimde tnemlidir ve bu diistinme becerilerini gelistirmeyi
destekler (Enger, 1998). Ctinkii bilim okuryazari bir birey olabilmek i¢in arastirma ve
sorgulamanin olmasi gerektigi bircok calismada belirtilmistir (MEB, 2013; Norris & Philips,
2003). Bu arastirma-sorgulamanin tam olarak gerceklesmesi icin; soru sorma, sorulari
cevaplama ve elde edilen sonuclar1 bagkalarina sunmay1 icerdigi belirtilebilir (Enger, 1998). Bu
diistince siirecini 6grencilerin yasamasi onlarin kendine gtivenen, diistincelerini rahatlikla
aciklayan, baskalarinin diistincelerine saygi duyan, etkili iletisim becerisine sahip ve bilimsel
stireci yasayan ogrenciler olarak yetismelerine yardimci olmaktadir.

Bircok calismada argiimantasyon temelli uygulamalarm 6grencilerin 6grenmelerini
(Ustiinkaya & Savran Gencer, 2012; Kabatag Memis & Seven, 2015) ve kavramsal anlamalarini
artirdigr (Aslan, 2010; Nam, Choi & Hand, 2011), derslere/tiniteye yonelik pozitif tutum
gelistirdikleri (Kabatas Memis, 2014), onlarin kritik dtistinmelerini artirdig1 (Jang, Fostvedt &
Hand, 2014) ve bilimsel stiireclerine pozitif etki yaptig1 (Bozkurt, 2012) gibi bir¢ok sonuca
ulasilmistir. Bu calisma sonuglar1 egitim ortaminda argtimantasyonun kullanilmasin
destekler niteliktedir. Ulkemizde ozellikle 2013 yilinda fen bilimleri dersi 6gretim
programimin revize edilmesi ile birlikte argiimantasyonun smif ortaminda kullanildig:
calismalarm sayisi artmustir. Bu egilim birbirini tekrar etmeyen ve yeniliklerle dolu
calismalarin ortaya ¢ikarilmasi ile daha da zenginlesecektir.

Belirtilen gerekge cercevesinde bu galismada, iilkemizde YOK ulusal tez merkezinde
yaymlanan ve argiimantasyon konusunu temel alan tezler tespit edilerek belli olcekler
cercevesinde incelenmis ve alaninda mevcut durum ortaya konmaya calisilmistir. Bu amag
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dogrultusunda asagida ifade edilen sorulara yanit aranmaya ¢alisilmistir: Ttirkiye’de ulusal
tez merkezinde yaymnlanan argiimantasyon konusunu temel alan calismalarda,

1. Tezlerin yillara gore dagilimi nedir?

2. Hangi amaclara ulasilmasi hedeflenmistir?

3. Hangi yontemler kullanilmis?

4. Hangi konu alanlar1 ele alinmistir?

5. Hangi 6rneklem gruplar1 tercih edilmis ve buiytikliikleri nedir?
6. Hangi veri toplama araclar1 hangi amaclarla kullanilmistir?

7. Hangi istatistiki analizler kullanilmistir?

8. Ne tiir sonuclar elde edilmistir?

Aragtirmanin Onemi

Bu arastirma sonucunda Tiirkiye” de yapilan ytiiksek lisans ve doktora tezlerinin hangi
yillarda, hangi konularda, hangi amaglarla gerceklestirildigi, bu amagclara ulasabilmek igin
hangi yontemleri kullandiklar1 ve nasil bir 6rneklemle calisildig1, hangi sonuglara ulasildig:
ayrintili olarak analiz edildigi icin bu konu tizerine calisan ve ¢alisacak olanlara 1s1ik tutmasi
beklenmektedir. Bu calismanin, benzer orneklemlerle ve konularda gerceklestirilecek,
birbirini tekrar eden ¢alismalardan uzaklasilmasina yardimci olabilecegi diistintilmektedir.

Arastirmanin Sinirliliklar:

Arastirma, taramalar sonucunda bu calisma kapsamina dahil edilen ve 2005-2015
yillar1 arasinda yayinlanan erisim izni olan 80 tez ¢alismast ile smirhdir. Incelenen calismalar
arasinda, calismaya dahil edilen tezler belirlenirken argiimantasyon siirecinin egitim
ortamlarinda kullanilmasi temel alinmistir. Taramalarda ortaya ¢ikan Dilbilim konularinda
gerceklestirilen ve igerisinde “arguman/ argumantation/argumentatif” kelimelerinin gegtigi
tezler farkli boyutlar1 icermesinden ve amaca uygun olmayan c¢alismalar olmasindan dolay:
bu arastirma kapsamina dahil edilmemistir.

YONTEM

Bu arastirma, bir tematik icerik analizi (meta-sentez) calismasidir. Tematik igerik
analizi calismalari belli bir alanda yapilmis arastirmalari nitel bir anlayisla ele alinip, benzerlik
ve farkliliklarin karsilastirmali olarak ortaya konmasini igermektedir. Meta-analiz ve betimsel
icerik analizleriyle kiyaslandiginda, bu ¢alismalarda genellikle incelemeye alinan arastirma
sayisi (6rneklem biiyukliigi) smurli olmaktadir (Calik ve Sozbilir, 2014). Bu arastirmada
arastirmaci tarafindan Tirkiye’de yiritilen ve argtimantasyon konusu ile ilgili
gerceklestirilen ytiiksek lisans ve doktora tezlerinin nitel yontemlerle analiz edilmesi ve nasil
bir egilim oldugunun tespit edilmesi amacglandigindan meta sentez calismasi kullanilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Arastirmaya Dahil Edilme Kriterleri

Argtimantasyon kelimesi tilkemiz literatiiriine girdigi andan itibaren farkli terimlerle
cevrilmistir. Bu stireg incelendiginde; orijinal adi SWH (Science Writing Heuristic) olan terim
2006 yilinda “Yaparak Yazarak Bilim Ogrenme (YYBO)” olarak cevrilmistir. Daha sonralar
icerisinde argiimantasyon stirecini barindirmasindan dolay1 2009 yilinda “Argumentation
Based Inquiry (ABI)” olarak ifade edilmis ve Turkce” ye Argiimantasyon Tabanli Bilim
Ogrenme (ATBO) olarak cevrilmistir. Yine benzer olarak Argiimantasyon terimi 2008 yilinda
“Tartismaci Soylev” olarak da cevrilmistir. Baz1 calismalarda ise tartisma olarak ifade edildigi
gortilmektedir. Bu farkli terminolojinin olmas1 ve dogasinda arastirma sorgulama stirecini
barindirmasindan dolay1 bu arastirma kapsaminda belirli anahtar kelimeler tarama igin
kullanilmistir. Bu anahtar kelimeler: “ Argumentation, Argumantasyon, Discussion, Tartisma,
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Tartismac1 Soylev, YYBO, SWH, ATBO, ABI, Inquiry ve Arastirma-sorgulama” dir.
Arastirmaya dahil edilecek calismalara Yiiksek Ogretim Kurumu Ulusal Tez Merkezi veri
tabanindan ulasilmistir. Tarama sonucunda 86 teze ulasilmistir (29.02.2016 tarihi itibar1 ile).
Arastirma kapsamina 80 erisimi izinli tez (bkz. Ek1) dahil edilmistir. Erisim izni olmayan 6 tez
calisma kapsamina alinmamustir.

Kodlama Siireci

Oncelikle aragtirmaya dahil edilen her bir tezin ilgili boliimleri detayl bir sekilde
okunmus ve elde edilen veriler bilgisayar ortaminda kaydedilmistir. Tezler, arastirma
problemlerine gore teker teker incelenmis ve her bir temaya yonelik kodlar olusturulmustur.
Ayrica veri goklugu olmamasi i¢in incelenen her bir calisma 1, 2,..., 80 seklinde kodlanms ve
arastirmada bu kodlar kullanilmastir.

Arastirmanin Gegerlilik ve Giivenilirligi

Kodlama sirasinda herhangi bir hata olmamas: icin calismalar tez merkezinden
indirildikten sonra 1 ay stire zarfinda incelenmistir. Daha sonra arastirma sorular:
dogrultusunda excel tablosu olusturularak kodlamalar gerceklestirilmistir. Kodlamalarin
glivenilir olmas igin 20 giin sonra arastirmaci analizleri tekrar yapmis, kodlamalarin birbiri
ile %95 oraninda tutarli oldugu goriilmiistiir. Ayrica calismanin gecerliligi ve gtivenilirligi icin
belirlenen 10 tez (yaklasik %10), argiiman konusunda yiiksek lisansmi tamamlamak tizere
olan iki ytiksek lisans 6grencisi ve bir uzmandan kodlamalari istenmis ve elde edilen verilerde
bir tezatlik yasanmadig1 gortilmiistiir.

Verilerin Analizi

Bu arastirma kapsaminda incelenen tezler, temalarin amacina uygun olarak tablo ya
da grafikler halinde sunulmustur. Verilerin bu sekilde sunulmasindaki amag¢ hem gorsel
olmas1 hem de ytrttiilen calismalar hakkinda ilk bakista fikir sahibi olunabilme imkam
tanimasidir. Tablo ve grafiklerde istatistiki olarak yalnizca frekanslara yer verilmistir. Her bir
tablo ya da grafigin altinda genel bir agiklama yapildiktan sonra tez calismalarinda dikkat
¢eken kisimlar onem derecesine gore aciklanmaistir.

BULGULAR

Bu bolimde verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgular her bir alt probleme gore
sunulmustur.

Tezlerin yillara gore dagilim

Bu calismada incelenen tezlerin yayin tarihleri dikkate alindiginda tezlerin, 2005-2015
yillar1 arasinda dagilim gosterdigi belirtilebilir. Tezlerin 52 tanesi (% 65) ytiiksek lisans tezi iken
28 tanesi (% 35) doktora tezidir. Yiiksek lisans ve doktora tezlerinin yillara gore dagilimi Grafik
1" de sunulmaktadir.
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Grafik incelendiginde, yiiksek lisans tezlerinin en fazla 2012 yilinda, doktora tezlerinin
ise en fazla 2013 yilinda tamamlandig goriilmektedir. Ozellikle 2005 yilinda gerceklestirilen
program degisiklikleri bilginin olusturmasinda bireyin yapilandirmasini temel alan bir bakis
acisini giindeme getirmistir. Bilginin yapilandirilmasina yardimci olan ve bilimin dogasmin
daha fazla anlasilmasina yardimci olan argtimantasyon arastirmacilarin dikkatini daha fazla
¢cekmeye baslamis olabilir. Bu sayede olusturulan tezlerin sayisinda artis gortilecektir.

Incelenen tezlerin Amaclart

Asagidaki arastirma kapsaminda incelenen tezlerin amaglarina iliskin bulgular Tablo
1" de verilmistir. Tezlerin amaclari incelenerek dort tema olusturulmustur. Bu temalar; ders ya
da konuya yonelik, beceri kazandirmaya yonelik, stireci degerlendirme ve digerleridir.

Tablo 1. incelenen Tezlerin Amaglarina Iliskin bulgular

Temalar Alt Tema Tez sayis1

Basar1/ 6grenme/ anlama 31

Derse ya da Konuya ?avramsal anlama-algilama/ kavramsal degisimlerine 24

e 1s utum 20

yonelik Bilginin kalicilig1 2

Motivasyon 1

Bilimsel Siireg Becerisi 14

Tartisma Becerisi 13

Elestirel Diistinme Becerisi 7

Oz diizenleme becerileri / 6z yeterlilik 3

Beceri Yaratic1 Diistinme Becerisi 2

Karar Verme Becerisi 2

Yazma Becerisi 2

Iletisim Becerisi 1

Okudugunu Anlama Becerisi 1

Problem Cozme Becerisi 1

Argtiman/Muhakeme / Argiimantasyon seviyesi 13

Tartisma istekleri/tartismaya egilimleri tizerine etki 9

Stireci Degerlendirme  NOS ile ilgili kavramlari anlam diizeyleri/NOS ile ilgili yanls 9
kavramlar: giderme

Argiimantasyon hakkinda anlayis gelistirme 1

Cevre okuryazarligt 2

Diger Toplumsal sorunlara duyarlilik 1

Saglik bilincinin olusturulmasi 1
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Tablo 1 incelendiginde; ilk temanin alt temalariin argiimantasyon uygulamalarmin
uygulandig1 konu/inite bazinda 6grencilerin basarilarina, 6grenme ve anlamalarina ve
ogrencilerin kavramsal anlamalarina etki etmeyi hedefledigi goriilmektedir. Ayrica
uygulanan konunun bulundugu derse yonelik tutumlarina, motivasyonlarina ve bilginin bu
uygulamalar ile ne kadar kalic1 oldugunun arastirilmasinin amaclandigi tezlerde belirtilmistir.
Ders ya da konuya yonelik olarak gergeklestirilen bu amagclarin ozellikle 6grencilerin
ogrenmeleri (%38.8) ve kavramsal anlamanin belirlenmesi (%30) tizerine daha fazla
calismalarin gerceklestirildigi gortilmektedir. Yine benzer olarak tutumda degisimin etkisinin
belirlenmeye calisildig1 calismalarda (%25) azimsanamayacak ol¢tidedir. Beceri temasi
incelendiginde ise ¢alismalarda bircok becerinin arastirilmasi amaclandig: gortilmektedir. En
fazla Bilimsel Stire¢ Becerisinin (%17.5) daha sonra ise argiimantasyonun dogasma uygun
olarak tartisma becerisindeki degisimler (% 16,3) belirlenme amaglanmistir. Diger bir tema
olan siirece yonelik degerlendirmelerde ise genellikle argiiman/argtimantasyon seviyelerinin
belirlenmeye (%16.3) calisildigl, Ogrencilerin bu uygulamalar ile tartismaya istekli
olup/olmayacaklarinin belirlenmesi hedeflenmistir. Bu {i¢ temaya yerlestirilemeyen smirli
sayidaki calismalar icin ise diger temasi olusturulmustur.

Tezlerde Kullanilan yéntemler
Asagida arastirma kapsaminda incelenen c¢alismalarin yontemlerine iliskin tablo ve
aciklamalara yer verilmistir

Tablo 2. Incelenen tezlerin Yéntemlerine iliskin veriler
Arastirma Yontemi Calismalar f

Tarama (Survey) 63 1
1,2,3,4,5,6,7,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,21,
23,24,26,27,28,29,30,32,33,35,37,38,39,43,45,

Nicel Deneysel 48,49,50,51,52,53,54,57,59,60,64,67,68,69,71, 54
72,73,74,75,77,78,79

Mliskisel 62 1

Nitel Durum Calismast 8,20,22,31,34,36,40,41,44,46,47,58,74,76,80 15

Karma 9,25,56,62,64,65,66,70, 9

Eylem Aragtirmasi 42,55 2

Calismalarda kullanilan yontemlere iliskin veriler incelendiginde; Argiimantasyonun
etkisinin belirlenmeye calisilan deneysel calismalarin gok fazla oldugu gortulmektedir.
Ozellikle son yillarda gerceklestirilen durum calismalar1 ile argiimantasyon siireci
derinlemesine degerlendirilmeye calisilarak bu deneysel sonucun sebepleri daha net ortaya
konmaya calisilmaktadir. Yontemlerdeki bu farklilik, yeni yapilacak calismalarin
planlanmasina yardimci olacag diistintilmektedir.

Incelen Tezlerde Ele Alinan Konu Alanlar
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Grafik 2. Ele alinan konular
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Incelenen calismalardan 73 calismada calisilan konu alaninin belirtildigi 7 calismada
ise herhangi bir konu alami tizerine calisiimadig1 gortlmustiir. Grafik 2 incelendiginde,
calismalarda ele alinan konularin daha fazla fen alanlarinda oldugu dikkati cekmektedir. Az
sayida da olsa sosyal bilgiler alaninda gerceklestirilen calismalarin olmas: umut vericidir.
Argtimantasyon dogasi geregi sorularin olusturulup, bu sorular1 cevaplandirirken kanitlama
stirecinin yasanmasinin gerceklestirildigi bir stirectir. Bu kanitlama islemi fen derslerinde
deneysel islemler sonucunda somut bilgilere ulasilabileceginden ozellikle ilk kez
argiimantasyon uygulamalarma katilan 6grencilerin daha kolay anlamasini saglamaktadir.
Ogrenciler sorularina cevap ararken argiimantasyon siirecini kolaylikla yasayabilirler. Bu
gerekcelerden dolay1 uygulamalarin cogunun fen konularinda gerceklestirildigi
diistiniilmektedir.

Incelenen tezlerde calisilan 6rneklem seviyesi ve biiyiikliigii

Arastirma kapsaminda incelenen ¢alismalarin 6 tanesi ilkokul, 27 tanesi ortaokul, 12
tanesi lise, 20 tanesi tiniversite 6grencileri, 5 tanesi farkli seviyeden 6grencilerin yer aldig ve
5 calisma ise 6gretmenlerle gerceklestirilmistir. Karma olarak ifade edilen grupta en az iki
farkli seviyeden 6grenci grubu yer almaktadir. Orneklem seviyesine iligkin veriler Grafik 4 te
verilmistir.
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Grafik 4. Orneklem seviyesi

Incelenen calismalarda calisilan 6rneklem seviyesinin yansira drneklem biiytikltikleri
de degerlendirilmistir. Orneklem biiyiikliigiine iliskin Grafik 5 asagida verilmistir.
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Grafik 5. Orneklem Biiytikligii

Orneklem biiyiikliikleri; 0-10 kisi, 11-30 kisi, 31-100 kisi, 101-300 kisi ve 301-1000 arast
kisi olarak belirlenmistir. Calismalara ait rneklem buyiiklugii verileri Grafik 5 te verilmistir.
Veriler incelendiginde 6rneklem biiytikliigiiniin agirlikli olarak 31-100 araliginda oldugu
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goriilmektedir. Sadece bir ¢alismada orneklem sayis1 318 tarih 6gretmeni olarak grafikte yer
almustr.
Incelenen tezlerde kullanilan veri toplama araclar
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Grafik 6. Kullanilan veri toplama araglari

Grafik 6" dan da anlasilacag: gibi arastirma kapsaminda incelenen 80 tezden 58 inde
veri toplama arac1 olarak test kullanilmistir. Bu baslik altina akademik basar: testi, genel basar:
testi, konu/tinite tabanl basar: testi ve kavrama testleri gibi bir konunun 6grenilme oraninm
belirlemeye yonelik 6l¢me araclarinin yaninda bilimsel siireg beceri testi, elestirel diistinme
testi gibi isimlerindeki 6lgme araclar1 da yer almaktadir. Olgek/anket bagligi altinda daha ¢ok
tutum testleri yer alirken, Dokiiman analizinde ise siirecte yapilan yazma aktiviteleri, son
tirtinler ve raporlar kullanilmistir. Calismalar sonunda yapilan goriismelerde ise 25 ¢alismada
yar1 yapilandirilmis gortisme yapilirken, 1 calismada yapilandirilmis goriisme ve 1 galismada
da gortisme formu kullanilmistir. Agirlikli olarak durum calismasi yapilan tezlerde video
kaydi alinip soylem analizleri gerceklestirilmistir.

Incelenen tezlerde kullanilan istatistiki analizler

Calismalar kapsaminda kullanilan istatistiki analizler Grafik 7 de verilmistir. Grafikte
verilen veriler yazarlarin tezlerinde belirttikleri sekilde alinip degerlendirilmistir. Veriler
incelendiginde c¢alismalarda daha c¢ok parametrik testlerin daha fazla kullanildigy,
nonparametrik testlerin ise az kullanildig1 gorulmisttir. 27 gortismenin yapildigr bir onceki
boltimde belirtilmisti. Fakat cogu tezde bu goriismelerin degerlendirilmesi hakkinda bilgi
verilmedigi dikkat gekici bir nokta olarak belirtilebilir.
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Grafik 7. Kullanilan istatistiki analizler
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Incelenen tezlerde ulasilan sonuglarin analizi

Calismalarda ulasilan sonuglar degerlendirilmis ve bulgular Tablo 3 de paylasilmustir.
Tablo 3 incelendiginde; calismalarda ulasilan sonuglarda dgrencilere olumlu etkilerin oldugu
ve herhangi bir etkinin olmadig1 sonuglarma ulasilmistir. Sonuglar degerlendirildiginde;
incelenen calismalarda en cok arglimantasyon stirecinin ogrencilerin
ogrenmelerine/akademik basarilarina ya da kavramsal anlamalarmna yardimci oldugu
belirlenmistir (f=56). Yapilan bu calismalar daha ¢ok bilimsel argiimantasyon olarak ifade
edilebilir. Ogrencilerin derse ya da siirece yonelik tutumlarma etkisi incelenmis ve bu
calismalardan 16 tanesinde tutumlarinda pozitif etki belirlenirken 4 galismada tutumlarim
degistirmedigi sonucuna ulasilmistir. Benzer bir durum bilimsel siire¢ becerilerinde de
gorilmistiir. Argtimantasyon uygulamalarinin 10 calismada bilimsel stire¢ becerisini artirdig:
belirlenirken 3 ¢alismada bu durumun goriilmedigi belirtilmistir. Bir diger dikkati ¢eken
durum ise bu stiirecin argtiman becerilerine etki ettigi (f=10), onlarin argiiman olusturma
seviyelerinin arttig1 (f=8) ve tartisma egilimlerinde de bir artis (f=6) oldugu sonucuna
ulasilmasidir. Fakat sosyo bilimsel konularda argtimantasyon gerceklestirilen uygulamalarda
argimantasyon kalitesine alan bilgisinin herhangi bir etkisinin olmadig1 sonucuna ulasilmistir
(f=4). Argtiman becerilerinin belirlenmesine yo6nelik calismalar son yillarda daha fazla
gerceklestirildigi belirtilebilir. Argtiman stireci sayesinde ogrenciler bilimin dogasini
anlamakta ve bilimsel stirecleri birebir deneyimlemektedirler. Bu durum 6grencilerin bilimin
dogasina yonelik bakis acisi gelistirmelerine yardimci olmaktadir. Ogrencilerde diisiinme
becerisini belirlemeye yonelik calismalar da gergeklestirilmistir. Fakat bir calismada diistinme
becerisine yonelik herhangi bir etkisinin olmadig1 agikga belirtilmistir.

Tablo 3. Incelenen tezlerin sonuglarimin bulgulari
SONUCLAR f

Akademik basariya/ogrenmeye/ kavramsal anlamaya saglama 56
Tutumlarina pozitif etki olusturma 16
Bilimsel stire¢ becerilerini artirma 10
Argiiman olusturma becerisini artirma 10
Argitiman seviyesini artirma

Tartisma egilimlerini artirma

Bilime kars1 bakis acis1 gelistirme/ Bilimin dogasini anlama
Elestirel diistinme/ egilimlerini artirma

Iletisim becerisini artirma

POZITIF

Argitiman olusturma sayisini artirma
Mantiksal diistinmeyi artirma

Karar verme becerisini artirma

Algoritmik sorular1 ¢6zme becerisini artirma

Bilginin kaliciligini saglama

N N N W W W k= o O & ®©

Yaratic diistinmeyi saglama

Fen okuryazarligim artirma / Saglik Bilincini Gelistirme /Oz yeterlilik inanglarini artirma/ yazma
becerisini gelistirme/ okudugunu anlamaya yardimc /kavram yanilgisini1 giderme / muhakeme
seviyelerini artirma / Problem ¢6zme becerisini artirma /motivasyonu saglamaya yardimci

[

Alan bilgisinin argiiman kalitesini artirmada bir etkisinin olmadig1 (sosyobilimsel konularda)
Tutumda fark yok
BSB de fark yok

Diistinme becerisinde fark yok

NOTR
[ NS I G

Uygulamanin zorlugu
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TARTISMA

Bu boltimde arastirmadan elde edilen sonuglar arastirma problemleri dogrultusunda
tartisilmistir. Calismalar incelendiginde calismalarin daha ¢ok yiiksek lisans tezi oldugu ve
son yillara dogru daha fazla calisildig belirtilebilir. Calismalar dikkatli bir sekilde analiz
edildiginde; amaglarinin daha ¢ok dersin ya da konunun 6gretimine yonelik sonrasinda beceri
kazanmanin 6l¢tilmesine yonelik gerceklestirildigi, bu amaclara ulasabilmek i¢in daha fazla
deneysel calismalarin yapildigl, uygulamalarin fen konularinda daha fazla gerceklestirildigi,
calisma gruplarinda ise ortaokul dgrencileri ile calismalarin ¢ok daha fazla oldugu yansira
ogretmenler ile gerceklestirilen calismalarin ¢ok az oldugu, orta biiytikliikteki 6rneklem
gruplar: ile daha fazla ¢alismanin gergeklestirildigi, nicel veri toplama tekniklerinin cok
kullanildig1 ve bu elde edilen verileri degerlendirirken de parametrik testlere basvuruldugu
belirtilebilir. Calismalarin sonuglarinda ise amaglarma paralel olarak 6grencilerin
ogrenmelerine pozitif etkinin oldugu sonucu dikkati cekmektedir.

Fen Bilimleri dersi 6gretim programi temelinde arastirma sorgulama stirecini
ogrencilere yasatmay1 temel hedef olarak belirlemis ve bunu gerceklestirecek ortamlardan
bahsederken argiimantasyon siirecine de vurgu yapmustir (MEB, 2013). Bu nedenle
uygulamalarin daha ¢ok dgretmen calisma grubu ile gerceklestirilmesi 6nemlidir. Ctinkii iyi
sorgulayan ve dolayisiyla sorgulatici sorulari soran dgretmenler, 6grencilerinin muhakeme
stirecini yasamalarin1 daha iyi saglayabilir (Chin & Osborne, 2010; Giinel, Kingir & Geban,
2012). Incelenen calismalar degerlendirildiginde, 6gretmenlerle gerceklestirilen calismalarin
¢ok az oldugu dikkati cekmektedir. Bu ¢alismalarda da sadece bir grupta kalabalik bir ¢alisma
grubu (318 tarih 6gretmeni), digerlerinde calismalarin amacina uygun olarak az dgretmen
gruplar1 ile gerceklestirildigi goriilmektedir. Devaminda gerceklestirilecek calismalarda
ogretmen egitimine odaklanilmasi 6nemlidir. Ctinkii bu stire¢ 6gretmenden 6grenciye devam
eden bir zincir halkas1 olarak ifade edilebilir. Ogretmene yaptiginiz giizel bir etki 6grencilere
otomatik yansiyacaktir.  Bu gerekcelerden ©gretmenlerle yapilacak argtimantasyon
uygulamalar1 6nemlidir.

Yapilan calismalarin buytik bir ¢ogunlugunda, uygulamalarin agirlikli olarak fen
(fizik, kimya ve biyoloji) konular1 tizerine gerceklestirildigi gortilmustiir. Diger konularda da
gerceklestirilmesi buttinltiglin saglanmasi agisindan énemlidir. Halbuki argiimantasyon, fen
ve teknolojinin etkiledigi ve gelismekte olan bilimsel konular ile ilgili olarak toplumun her
alaninda siklikla goriilebilir (Dawson & Venville, 2009). Calismalarda gerceklestirilen
konularin 6grencilere kazandirilmasi igin uygun ortamlarin olusturulmasi saglanmalidir.
Bilim egitiminin amaci sadece bilim konusunun uzmanhg: degildir. Ayn1 zamanda bilimsel
soylemle nasil basa ¢ikilacagimi ogrenmedir (Khun, 2009). Argtimantasyonun, bilimsel
soylemin onemli bir bileseni olan bilimsel bilginin gelisiminde etkili bir arag¢ oldugu
belirtilebilir (Erduran, Simon & Osborne, 2004). Fakat bu argtimantasyon uygulamalarinda en
temel nokta konunun kazanilmasmdan ziyade 6grencilerin diistinme becerilerini kazanmalar1
ve kazandiklar1 becerileri transfer ederek farkli durumlara bu diisiinme sistemleri ile
yaklasmalaridir. Argtimantasyon yaklasimina yonelik genel yargi, fen egitiminde bilimsel
diistinme (Scientific thinking) ve akil yurititmede (reasoning) ana rol oynayan etkenlerin
basinda geldigi duistincesidir (Hand, 2008).

Argtimantasyon calismalarinda daha c¢ok 6grencilerin Ogrenmeleri {izerine
odaklanildig1 ve bunu belirlemede de daha ¢ok testleri kullandiklarina analizler sonucunda
ulasilmistir. Nitel verilerle desteklenen calismalarin da belirli sayida olmasi sevindirici bir
durumdur. Durum calismasi ile stirecin degerlendirilmesi gergeklestirilmis ve bu pozitif
etkilerin sebepleri ortaya konulmaya calisilmistir. Devam eden ¢alismalarla da, derinlemesine
analizlerin gerceklestirildigi, farkli 6rneklem gruplari ile kazanilan bilginin transferine yonelik
calismalar sekillendirmek hem egitim sistemine hem de literatiire 6nemli katkilar
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saglayacaktir. Bu sebepten yeni arastirmacilara, kendini tekrar etmeyen yenilikler ortaya
koyacaklari nitel /nicel calismalar1 planlamalar1 6nerilmektedir.
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Analysis of the Theses Written On Argumentation in Turkey: A Meta-Synthesis

Esra KABATAS MEMIS

Summary
INTRODUCTION

Scientists explain the meaning of the nature through arguments (Ford, 2012). Priority
in Science lessons is to teach this scientific knowledge to the students. However, process
experienced while reaching knowledge is neglected. It is stated in many studies that searching
and questioning are necessary to be a science literate individual (MEB, 2013; Norris & Philips,
2003). To research and question appropriately, it can be pointed out that it is necessary to ask
and answer questions and present the obtained results to the others (Enger, 1998).
Experiencing this thinking process helps students to be self-confident, explain their opinions
easefully, respect the opinions of other people, have influent communication skills and
experience scientific process. Experiencing argumentation practices provides these benefits to
the students.

Within the frame of this particular reason, in this study, theses published in Council of
Higher Education national thesis center and based on the Argumentation were identified and
examined within the scope of certain scales and it is aimed to present the current state in its
field. As a result of this research, it is expected that this study will shed light to the people who
study or will study on this subject because in which years, about what and for what purposes
master’s and doctoral thesis were written in Turkey, which methods were used for achieving
these goals and what kind of sample was studied, which results were obtained were analyzed
in detail. It is thought that this study would be helpful to avoid studies that are conducted
repeatedly on similar subjects with similar samples.

METHOD

The aim of this research is to analyze the graduate and doctoral theses written on
argumentation in Turkey by using the meta-synthesis method and to present the education
given in this field.This research is a thematic content analysis study. In this research, meta
synthesis study was used because researcher aimed to analyze master’s and doctoral thesis
written about Argumentation in Turkey with qualitative methods and to determine what of
sort of tendency they had. Within the scope of the research, 80 theses conducted until 2015
and selected through purposeful sampling were analyzed. In the selection of the studies,
National Thesis Centre of the Council of Higher Education (YOK) was used. Theses reached
at the end of the specified review were examined and those focusing on the subject of
argumentation were included in the scope of the research. Each thesis was subjected to content
analysis and was examined within the context of the aim, subject area, method, sample, data
collection tools, education practices used, statistical methods employed and results obtained
in the present study. Obtained data were interpreted on the basis of the frequency and were
sometimes indicated with tables and graphs.

RESULTS

It was concluded in the research that most of the studies were graduate theses,
quantitative studies where mainly experimental methods were used were higher in
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number while qualitative studies were limited in number, subject areas where practices
were carried out were largely science and technology, studies conducted with secondary
school students were higher in number, studies conducted with the teachers were
scarcely any and such data collection tools as achievement tests, scales and surveys were
frequently used. Also, it was found out that parametrical tests (t test, Anova, Ancova)
were more frequently used as statistical method in the studies, non-parametrical tests
were used as well although rare and studies mainly focused on academic success and
learning and in line with the results reached, various recommendations were put
forward.

DISCUSSION

When the studies were analyzed carefully, it can be stated that their aims were to teach
the subject of the lesson and then assess acquisition of the skill, more experimental studies
were conducted to achieve these aims, applications were performed more on Science subjects,
in study groups there were more studies carried out with secondary school students but there
were very few studies carried out with the teachers, more studies were conducted with
moderate-size sample groups, quantitative data collection techniques were used more and
parametric tests were applied while evaluating these obtained data. Among results of the
studies, the result showing that students’ learning was affected positively in parallel with their
aims draws attention.

Science lesson curriculum basically determines to make students experience searching
and questioning process as a main objective and emphasizes argumentation process while
mentioning the occasions that will make it happen (MEB, 2013). Therefore, it is important to
perform applications with the teacher study group mostly because teachers who question well
and thereby ask inquisitive questions can make students experience reasoning process better
(Chin & Osborne, 2010; Giinel, Kingir & Geban, 2012). When the reviewed studies were
evaluated, it is pointed out that studies carried out with teachers were very few. This process
can be stated as a chain ring proceeding from teacher to student. Affecting a teacher in a good
way will reflect to the students automatically. Due to these reasons, argumentation
applications that will be performed with the teachers are important.
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